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DAS OFFENE HAUS

Kommunikative Praxis im sozialen Nahraum
der européischen Frithen Neuzeit*

Ven Joachim Eibach, Bern

- in den meisten Hausern stehen selbst Nachts
die Thiiren offen: so gutmiithig ist hier das Volk.
(Alexander von Humbolds, Cumand, 16. 7. 1799)*

In der Geschichtswissenschaft scheinen Forschungen iiber das Haus und
die Familie zuletzt etwas von ihrem innovativen Reiz verloren zu haben. In-
des ist die stetig anschwellende Literatur, die die Thematik tangiert, kaum
noch tiberschaubar, und iiber die oft schon totgesagte Familie wird in der
Gegenwart immer wieder aufs Neue heftig diskutiert. Mit dem Begriff offe-
nes Haus verfolgt dieser Artikel zwei Ziele. Erstens sollen nach der empi-
rienahen Vorstellung einiger Befunde konstitutive Aspekte der Kommunika-
tion in und im Umfeld von hiuslichen Wohn- und Lebensgemeinschaften
wéhrend der Frithen Neuzeit aufgezeigt werden. Zweitens geht es, ausge-
hend von den vorgestellten Befunden, um den Vorschlag eines weiterfithren-
den Konzepts, das epochen- und gesellschaftsiibergreifend angewandt wer-
den kann. Dieses Konzept schlieBt an theoretische Diskussionen in den
Sozial- und Kulturwissenschaften zur sozialen Relevanz des Raums und zur
Integration der Akteurinnen und Akteure durch Kommunikation an. Dabei
ist das Schliisselwort ,Haus mehrdeutig und spannungsreich, weil es erstens
ein physisches Gebaude, zweitens ein zeitgentssisches Modell der Beobach-
tung von Herrschaft und Gesellschaft und drittens — hier als offenes Haus -
ein wissenschaftliches Kenstrukt zur Analyse der soziokuiturellen Praxis
bezeichnet. Zwischen dem Modell ;Haus‘ und der vielfaltigen

Lebenswelt im
und um das Haus bestanden markante Unterschiede?.

Normative Stilisie-

* Fir thre Kommentare zu diesem Text danke ich Margareth Lanzinger (Wien),
Jon Mathieu (Luzern/ Ziurich) und Inken Schmidt-Voges (Osnabriick). Meine Ausfiih-

rungen profitieren zudem von den Diskussionen im Arbeitskreis »Haus im Kontext:
Kommunikation und Lebenswelt*.

I Alexander von Humboldt an Wilhelm von Humboldt, Cumans, 16. 7. 1799, in:
Humboldt, Briefe aus Amerika, 41-43, Zitat 42.
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rungen des ,Hauses’ - bereits von Zeitgenossen wie a}uch in der modernen
Forschung — gehen haufig von dessen Geschlossenheit aus. Der Fokus auf
kommunikative Praktiken lasst hingegen dauerhafte Beobachtungen un@
regelmiBige Interventionen durch Akteure und Institutignen von au.Beg in
das Geschehen im Haus erkennen. Die Kommunikation im Haus changiert
zwischen ,offen‘ und ,geschlossen’, und sie ist historisch veranderlich.

1. Verstreute Befunde rund um das Haus
1. Das hdusliche Ensemble

In London kommt es im September 1666 zu einem verheerenden Feuer,
das vier Tage wiitet und die alte City fast komplett zerstort. Betroffen ist der
Wohnraum von etwa 80.000 Menschen. Nach dem Rebuilding Act von .166.’7
erfolgt der schnelle Wiederaufbau mit neuen Materialien und peuen Prinzi-
pien. An die Stelle der alten, unregelméBigen Fachwerkhauser 1n. engen, ver-
winkelten Gassen aus dem Mittelalter treten massive Backsteinh&user an
verbreiterten Straflen. Die Hiuser des wie am Reiflbrett geplanten neuen
L.ondon sind Typenhiuser. Es entstehen nun gleichformig in Reihe gebaute
Hiuserzeilen mit massiven Tiiren, straflenseitigen Graben und’'Z&unen. Da-
zu wird das Hausinnere einheitlich aufgeteilt. Die neuen standardisierten
Hiauserreihen und die schematische Strukturierung des Wohnraums dienen
zukinftig als Muster fiir den Hausbau, auch auBerhalb Englands.

Das neue London wird zu einem lebensweltlichen Laboratorium der Mo-
derne. Denn der Zufall der Katastrophe des Great Fire geht einher mit
einem gravierenden Wandel der sozialen Praxis des Wohnens. Das Nege
besteht in klaren Grenzziehungen innerhalb des hauslichen Raums sowie
dann auch zwischen dem neu geschaffénen Binnenraum und der Aulenwelt.
Damit verbunden ist die Ausdifferenzierung des hé.uslichen Ensembles
durch die Separierung raumlicher Funktionen und die Abschottu.ng des
Wohnraums nach auBen, zur Strae hin. Wie Christoph Heyl gezeigi hat,
entsteht damit in London zwar nicht erstmals, aber zum ersten Mal fiir eine
breitere soziale Schicht, die neue ,middle class‘, so etwas wie eine abge-
schlossene ,Privatsphire®.

it si icht ei k s vel. ’ logischen
2 Damit sind nicht einmal alle Bedeutungen genannt; vgl. etwa den genea cl
Begriff ,Haus' oder ,Haus' als literarischen Imaginationsort. Zur indirekten Zitier-
praxis in diesem Artikel: ,Haus’ und ,Familie’ werden nur dann in elpiache Anfiih-
rungszeichen gesetzt, wenn ein Bezug auf spezifische Sprechiweisen in den Quellen
oder im wissenschaftlichen Diskurs gemeint ist. Kursiviert vy1rc_1 Haus bzw. oﬁfengs
Haus immer dann, wenn von dem hier vorgeschlagenen begrifflichien Konstrukt die
e flihrun, beziehen sich v. a. auf
3 Heyl, A Passion for Privacy. Die folgenden Ausfii gen bezie chv.a.
die Un‘garsuchung Heyls; vgl. zur Geschichte der Stadt Sheppard, London; zur Prob-
lematik des Begriffs ,Privatheit’ siehe unten Abschnitt I1.3.
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Im Alltag des alten London, einer GroBstadt mit um 1650 bereits ca.
400.000 Einwohnern, hatten Hausbewohner und Nachbarn quasi konti-
nuierlich miteinander kommuniziert. Bezeichnenderweise standen - wie
auch aus der landlichen Gesellschaft sowie aus deutschen und franzésischen
Stadten bekannt - regelmiaBig die oberen Hilften der zweigeteilten Haus-
tliren und die unverglasten Fenster der Laden zur Stra8e hin offen®, was
Beobachtungen und Zurufe nach beiden Seiten hin ermoéglichte. Gardinen
waren unbekannt. Vor allem Nachbarinnen saBen gern zusammen vor dem
Haus, das heilt auf der Gasse. Auch die Tiiren zwischen Wohnungen inner-
halb eines Hauses standen gewdhnlich offen. Die Interaktion zwischen den
Akteurinnen und Akteuren beschrinkte sich nicht auf zweckfreies Alltags-
gesprich auf der Strafie, sondern implizierte auch soziale Kontrolle sowie
soziale Integration. Bei kleinen Konflikten wurde soziale Kontrolle tiber die
Hausbewohner durch die Nachbarn des Viertels ausgelibt mittels Schimpf
und Beleidigung. Im Fall von gravierender Devianz, zum Beispiel offenkun-
diger Herausforderung der patriarchalen Eheordnung, kam es zur Inszenie-
rung von Riigeritualen wie dem sogenannten Skimmington, einer englischen
Variante des Charivari, bei dem das Opfer bzw. ein Stellvertreter vor johlen-
dem Publikum einen Schandritt auf einem Pferd, Esel oder einer von Man-
nern getragenen Stange absolvieren musste®. Interaktion umfasste aber auch
Hilfsleistungen im Fall von Not seitens der Nachbarn, etwa im Rahmen
gemeinsamer Feste durch den Verkaufserlos selbst gebrauten Biers®. Inte-
grative Tischgeselligkeit unter Nachbarn konnte in der Frithen Neuzeit zu
einer alitdglichen bzw. allabendlichen Routine werden, die mitunter eine
Last war’. Nachbarschaftliche Interaktionsformen, die zwischen Gesellig-
keit und Gewalt oszillierten und keine Unterscheidung von ,privater* und
,0ffentlicher’ Sphire zulieBen, sind aus dem spatmittelalterlichen Zirich
wie auch noch aus den ,faubourgs‘ der Pariser Unterschichten zur Zeit der
Revolution bekannt®. Hier wie dort gab es zwischen innerhsuslichem Be-
reich und der StraBe keine klaren Grenzen.

¢ Vgl. zu halb oder ganz offen stehenden Tiiren in der landlichen Gesellschaft
Heidrich, Grenziiberginge, 20 f.; ganz &hnliche rdumliche Verhiltnisse unter Nach-
barn wie Heyl fiir London erwihnt Sylvia Méhle fiir Gottingen: Mohle, Ehekonflikte,
129 f; vgl. zur Kleinstadt Biel Schmidt, Dorf und Religion, 319 f.; zur Praxis und
Codierung offener Haustiiren in Frankreich vgl. Castan, Politik, 54; Farge, Familien-
ehre, 576 {. Die Verfasser der sogenannten Hausvaterliteratur® halten ihre Leser gern
zum VerschlieBen und Verriegeln ihrer Hiuser an: Hahn, Geliebter Nichster oder
béser Nachbar?, 464 f.

5 Ingram, Charivari, 290-294.

§ Heyl, A Passion for Privacy, 118.

7 Siehe zur ,Ubiquitidt des Essens und Trinkens® mit Familie, Freunden und

Nachbarn im Kéln des 16. Jahrhunderts Schwerhoff, Handlungswissen, 88—90, Zitat
90.,

8 Sutter, Nachbarn, 110 f.; Mercier, Im Viertel von Saint-Marcel; vgl. Farge, Das
briichige Leben, 17-25 u. 28-30; dies., Vivre dans la rue, 21 f.
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~ Parallele Aspekte lassen sich im ,Innenleben‘ der hiuslichen Ensembles in
London vor dem Great Fire aufzeigen. Hinter den Fassaden der Hiuser hat-
ten sich durch etappenweise erfolgte Umbauten seit dem Mittelalter labyrin-
thische Wohnlandschaften entwickelt®. Weil diese Gebaudekomplexe noch
kaum Verkehrswege und Schleusen wie Hausflure oder Treppenhiuser
kannten, weil Brunnen und Latrinen im Hof von den Nachbarn gemeinsam
genutzt wurden und man iiberdies Tiiren nur selten abschloss, waren — zuge-
spitzt - alle Rdume fir alle zuganglich. Der Weg zu den eigenen Kammern
fuhrte durch die Raume der Nachbarn. Auffélliger als Grenzziehungen sind
aus heutiger Sicht die Zuginglichkeiten und Mischzonen. Der Hof war ein
kollektiv genutzter Wirtschaftsraum. In den wenigen heizbaren Riumen
wurde im Winter gearbeitet, gelebt und geschlafen. Vor allem die Kiiche bil-
dete wegen der Wirme einen Zentralort des Haushalts und der hiuslichen
Kommunikation. Selbstredend war unter diesen Bedingungen allerlei Kor-
perliches sichtbar oder hérbar: fir Eltern, Kinder, Stiefkinder, Gesinde,
Nachbarn, sonstige Besucher. Auf einen Wunsch nach Riickzug durch Mar-
kierung von Grenzen verweist im London vor 1666 zwar das sogenannte
;closet’ (lat.: clausum), ein abseitig gelegener Raum fiir Studium und An-
dacht. Diese kleine Stube war jedoch in den Hiusern Londons noch insge-
samt selten vorhanden und zudem nicht heizbar, was auf eingeschrinkte
Nutzung schliéfien lisst.

Der Wiederaufbau der Londoner City nach 1666 hatte den Effekt einer
architektonischen Flurbereinigung. Diese erfolgte durch die Prinzipien der
Zusammenlegung, Separierung und Ausdifferenzierung des hiuslichen Bin-
nenraums. Die Abschottung gegeniiber der StraBe fand Ausdruck in ge-
schlossenen Tiiren mit Tiirklopfern sowie in den erw#ihnten Graben und den
mit spitzen Piken versehenen, geradezu militarisch anmutenden Eisenziu-
nen. Analog forderten ,Conduct Books‘ im 18. Jahrhundert die Englinder
dazu auf, die alltdglichen Verbindungen zur StraBe zu kappen. Das heifit,
man sollte sich nicht mehr auf Gespriache mit jedermann einlassen, vielmehr
Distanz wahren und seiner eigenen Wege gehen?®. Die Strafle, zuvor ein rele-
vanter Ort der nachbarschaftlichen Geselligkeit und der kollektiven Insze-

- nierungen des Quartiers, wurde nun auf lange Sicht primir zu einem Ver-
" kehrsweg. Séparierung der Sphiren und Begrenzung der Alltagskontakte
waren auch -die Prinzipien der neuen Aufteilung des h#uslichen Binnen-
raums. An die Stelle der alten, kollektiv genutzten Mischzone des Hofs tra-
ten schmale, durch Mauern klar zugeordnete Gartenstiicke. Im Haus selbst
sorgten nun Flure und Treppenhauser fir eine Kanalisierung der Kontakte

9 Siehe den Plan von 1612 bei Heyl, A Passion for Privacy, 120; auf dhnliche Ver-
hiltnisse in Ziirich lasst Sutter, Nachbarn, 50, schlieflen; vgl. anders zum Hiuser-
verband des gehobenen Kolher Biirgers Hermann Weinsberg Schwerhoff,
Handlungswissen, 70 £.

10 Heyl, A Passion for Privacy, 147 f.
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zu den anderen Hausbewohnern. Arbeits- und Schlafort der Bediensteten
verlegte man aus dem Zentrum des Hauses an die Peripherie, ins neue Sou-
terrain oder unter das Dach. Die dazwischen liegenden Stockwerke wurden
in den Hausern der Wohlhabenden zum bevorzugten Aufenthaltsort der Fa-
milie. Im krassen Gegensatz zur sozialen Zirkulation in den alten hiuslichen
Ensembles wurde nun auch die Zuganglichkeit fiir Besucher auf dafiir be-
stimmte Raume wie ,parlour’ oder ,dining room‘ begrenzt und an Einladun-
gen oder Anmeldung geknﬁpftu. Nachbarschaft und Gastfreundschaft wur-
den damit in praxi neu definiert. Von der StraBe und dem allgemeinen
Verkehr abgewandt lagen das Schlafzimmer und das nun mit einer Heiz-
quelle ausgestattete closet’: genuine Zonén einer neuen, legitimen ,Privat-
heit’ der ,middle class’. Dieser auffillige Anspruch auf Alleinsein war um
1700 noch sozial eng umgrenzt'2. Er galt weder fiir die Lebenswelt des Adels
noch fiir diejenige der Unterschichten. So war bekanntlich im Adel das —
spaterhin wie kein zweiter Ort im Haus fiir Intimitat stehende — Bett ein-
gebunden in die herrschaftliche Praxis der Reprasentation und Audienz-
gewdhrung'®. Beim Gesinde und allgemein in den Unterschichten blieb es
dagegen aus schierer Not bis ins 19. Jahrhundert tiblich, sein Bett oder viel-
mehr die Schlafstatte miteinander zu teilen. Aus Paris sind Zahlen {iber-
liefert, laut denen sich im 18. Jahrhundert jeweils zwei Dienstboten oder
Tagelshner eine Bettstatt teilten'®. Eine Mehrfachnutzung von Betten blieb
in den Dérfern der westdeutschen Eifel sogar bis in die 1930er Jahre hinein

eine géngige Praxis. Die Schlafraume der Unterschichten boten nichts weni-
ger als Intimitédt oder Privatheit.

Eine Geschichte des hauslichen Ensembles in Europa kénnte auch mit
dem Umbau der mittelalterlichen Wohn- und Wehrtiirme zu Stadtpalasten
durch die italienischen Patriziate im 15. Jahrhundert beginnen. Dort waren
die Inneneinrichtung und die Fassadengestaltung der Hauser in ganz ande- .
rer Weise, namlich als reprasentative Gesten, auf das Publikum bezogens.
Der Palazzo war nicht nur ein Wohnort, sondern zugleich als Haus Symbol
der Familienehre und wurde mit aufwindigen Artefakten ausgiebig als Biih-
ne {iir statusbezogene Inszenierungen genutzt. Demgegeniiber fallen bei der
Neukonzeption des stadtischen Raums in London nach 1666 die abweisende
Gleichformigkeit der Fassaden und das buchstibliche Einrdumen von ,pri-

11 Ebd., 175 ff. u. 233.

12 So auch Heyl, A Passion for Privacy, 1881, vgl. zur weiteren Entwicklung
Davidoff/ Hall, Familiy Fortunes.

13 Dibie, Wie man sich bettet, 118-127; Jancke, Ritualisierte Verhaltensweisen.

14 Genauere Angaben bei Sarti, Europe at Home, 121; vgl. zum Folgenden Korff,
Bemerkungen, 4.
_ 15 Auf der Folie der Traktate von Leon Battista Alberti Burkart, Stadt der Bilder,
‘v.a. 35-12; vgl. auch Thornton, Interior; vgl. zum Haus als Hypostasierung familia- -

rer Traditionsbildung im Ké&ln des 16. Jahrhunderts Schwerhoff, Handlungswissen,
681 .
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vacy‘ als Form der Abgrenzung gegeniiber dem Publikum stirker ins Ge-
wicht. Dieses Modell sollte sich als zukunftstrichtig erweisen.

2. ,Ndchste Nachbarn®

In London war es bis ins 17. Jahrhundert auch Usus, dass nach einer
Hochzeit die unmittelbaren Nachbarn dem neuen Ehepaar einen Besuch ab-
statteten. Mit dieser Ehrerweisung verschaffte man sich zugleich Einblick in
die héuslichen Verhaltnisse der Mitbewohner der Gasse™. Auch hier liegen
ritualisierte. Zugehdrigkeit und Beobachtung durch Akteure im sozialen
Nahraum eng beieinander. Zwar hat sich in der Forschung zur Nachbar-
schaft in den letzten Jahren einiges getan!”. Aber die Relevanz der Nachbar-
schaft fiir Vorgiange im héuslichen Bereich wird unterschitzt. Eine Ge-
schichte des Hauses in seinen sozialen Kontexten kann ohne Einbeziehung
der Nachbarschaft nicht sinnvoll geschrieben werden. Jedenfalls gilt dies
fur die europaische Vormoderne, in der Vorstellungen von ,guter Nachbar-
schaft’ vor allem seit der Reformation christlich als titige Nichstenliebe
grundiert waren'®. Demgegentiber wird das Thema Nachbarn in der modell-
haft auf Autonomie des ,Hauses' abzielenden ,Hausviterliteratur® auBerst
skeptisch behandelt, ein Umstand, der die Wichtigkeit dieser nichtoptiona-
len Sozialbeziehung in praxi quasi spiegelt'®. Denn fest steht, dass Nach-
barn seit dem Spatmittelalter unendlich viel miteinander gestritten, aber
auch fiireinander gesorgt, gezeugt und gebiirgt haben®’. Nachbarschaft ist
durch rdumliche Nihe und sozialethische Normen, weit weniger dagegen
durch juristische Rechtsnormen definiert. Korporativ verfasste Nachbar-
schaften, wie sie zum Beispiel in Stddten der Niederlande und in nordwest-
lichen Gebieten des Reichs anzutreffen sind, stellen einen eigenen Typus
dar®'. Auffsllig ist die hiufige Nennung der unmittelbar nichsten Nach-
barn‘ bei existenziellen Ereignissen, und zwar in Quellen, die aus weit von-
einander entfernten Gebieten Europas stammen. Im Folgenden geht es um

16 Heyl, A Passion for Privacy, 247.

7 Vgl. die Pionierarbeiten Boulton, Neighbourhood; Garrioch, Neighbourhood.
Zum Forschungsstand im deutschen Sprachraum siehe Schmidt-Voges/ Westphal,
Nachbarn; aus soziologischer Sicht vgl. Giinther, Nachbarschaft.

18 Schmidt, Pazifizierung, v. a. 105-110.

19 Hahn, Geliebter Nachster oder boser Nachbar?, v. a. 456-459; vgl. aber zur Re-
flexion der Gastfreundschaft als Ressource in den Okonomiken Jancke / Schldppi,
Okonomie, v. a. 87.

20 Zu Zirich im 15. Jabrhundert Sutter, Nachbarn, pass.; Schedensack, Nachbarn
im Konflikt; Dinges, Maurermeister.

21 Bereits Max Weber stellte fest: , Die Nachbarschaftsgemeinschaft ist die ur-
wiichsige Grundlage der ,Gemeinde‘“ (Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Teilbd. 1,
125); vgl. zur Nachbarschaft als Korporation zuletzt Piltz, Vergemeinschaftung. Piltz

betont den ,,Status des Hauses* fiir den ,,Status des Nachbarn in der Nachbarschaft®
(ebd., 390).
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biographische Schwellenrituale und kollektive Riigepraktiken. Deutlich
wird in beiden Féllen die wichtige Rolle von Nachbarn in Prozessen der Ver-
gemeinschaftung®?.

Im frénkischen Ansbach bestimmt eine Ratsordnung im Jahr 1387, dass
bei Hochzeiten in den Stiddten niemand Ungeladenes erscheinen solle und
nit mer den uff jeder seiten vier wirt, das heifit nicht mehr als vier Biirger zu
jeder Hausseite auf der Gasse?®. In spéteren Verordnungen werden mehr
Géste bei Hochzeiten erlaubt. Erst ab 1616 soll in Ansbach die Zahl der ge-
ladenen Géste in stindischer Manier dem sozialen Status des Brautpaares
entsprechen. Nachbarn waren auch bei der Geburt und im Sterbefall in un-
terstiitzender Funktion selbstverstiandlich brésent. In der landlichen Gesell-
schaft leisteten neben Frauen aus der Familie und, sofern vorhanden, einer
Hebamme die nachbarn weiber Beistand bei einer Geburt?*. Sie waren
schnell und zuverléssig verfiighar, wenn die Wehen einsetzten. Bei der Um-
sorgung der in den Wehen liegenden Frau wechselten sich oft verwandte
Frauen und Nachbarinnen ab. Im Sterbefall fiel es in Dithmarschen de negs-
ten in der Naburschop zu, das Grab auszuheben und den Sarg anzuferti-
gen®®. Bei der Grablegung sollte aus jedem Haus mindestens eine Person als
dessen Vertreter Totenfolge leisten: In Ziirich trat nach der Reformation das
Pririzip der Nachbarschaft bei den Bestattungsritualen zwar zuriick, ist aber
durchaus noch fassbar. Laut einem Pestmandat von 1564 sollten die Nach-
barinnen im Sterbehaus neben dem aufgebahrten Toten sitzen. Auch im
18. Jahrhundert konnten sie fiir ihre Dienste noch mit einer Entschidigung
rechnen. Bemerkenswert ist hier vor allem, dass soziale Nihe raumlich defi-
niert war. Nicht abgeschafft wurde durch das Zircher Mandat von 1564 der
mittelalterliche Usus, dass diejenigen Zunftbriider die Bahre tragen sollten,
die in der Trinkstube direkt neben dem Verstorbenen ihren Platz gehabt
hatten?®.

Viele Verordnungen der Obrigkeit regulierten nur den schon zuvor entwi-
ckelten und tradierten sozialen Usus. Die Quellen zur Relevanz der Nach-
barschaft stammen wie in London eher aus dem Spitmittelalter oder der
frithen Frithneuzeit als aus dem 18. Jahrhundert. Einen spéaten Widerhall
findet die hervorgehobene Bedeutung der unmittelbaren Nachbarn bei
Schwellensituationen im Lebenslauf irides auch noch im 19. J ahrhundert,
als sich gebildete Biirger aufmachten, die noch praktizierten Rituale mit
ethnologischem Interesse zu sammeln und zu versffentlichen. Fiindig wur-

22 Vgl. grundlegend auf der Basis autobiographischer Texte von Greyerz, Passa-
gen; zur Erforschung von Riigepraktiken zuletzt Krug-Richter, Riigebrauch.

23 Zitiert nach Kramer, Volksleben im Firstentum Anshach, 203.
24 Labouwvie, Andere Umstande, 103 ff., Zitat 103.

% Kramer, Volksleben in Holstein, 252 f., Zitat 252. Das Zitat stammt aus dem
Stadtrecht der Gemeinde Lunden in Dithmarschen (1544); zum Folgenden ebd.

26 Tili, Wohin die Toten gingen, 113 u. 139 f.



628 Joachim Eibach

den sie dabei vor allem in der landlichen Gesellschaft. So erstattete ein Arzt
1843 fiir die ,,Gesellschaft fiir vaterldndische Kultur im Kanton Luzern“ Be-
richt {iber den Ablauf einer Bauernhochzeit. Dem zufolge fanden sich im
Hochzeitszug zur Kirche Schaaren von Freunden und Nachbarn. Das abend-
liche Fest kam zum Abschluss, wenn die ndchsten Nachbarn [...] das junge
Ehepaar noch nach Hause zum Nachtmahl begleiteten®. Aus heutiger Sicht
ist man geneigt, im Luzerner Usus Folklore zu erkennen. Die Frage nach
dem Bedeutungsverlust oder aber der Transformation der Nachbarschaft in
der Moderne hin zu einer optionalen Gemeinschaft ist indes noch nicht
erschépfend behandeltzs.

Vormoderne Nachbarschaft darf zwar keinesfalls auf Geselligkeit — wo-
moéglich zwanglose — reduziert werden, aber Geselligkeit wie etwa Tischge-
meinschaft konstituierte Nachbarschaft ganz wesentlich mit, auch tiber reli-
gidse Grenzen hinweg®®. Geselligkeit und Kooperation wurden zusammen
gedacht. Zur Praxis nachbarlicher Nothilfe gehorte aber auch die Einmi-
schung in die hiuslichen Konflikte nebenan und die Gewidhrung von Zu-
flucht, zum Beispiel fiir ,ibel traktierte’ Ehefrauen®®. So war im Rahmen
von Schutzgewdhrung bzw. Gastlichkeit ohne jede sexuelle Konnotation
auch das Teilen des eigenen Bettes iiblich®'. Die facettenreichen Rollen der
Nachbarn unterstreicht ein Blick auf Riigepraktiken, bei denen die Nach-
barn, und zwar auch hier im primér rdumlichen Sinne, in vorderster Reihe
in Erscheinung traten. Beim englischen Skimmington musste nicht selten
der next neighbor oder priziser der next neighbor nearest the church den fir
Normverfehlungen im hiuslichen Raum eigentlich geriigten Hausvater ver-
treten, indem er riickwirts auf Pferd oder Esel gesetzt wurde®?. Ganz ahn-
lich lauten die Berichte aus Frankreich, wo bei der ritualisierten Schande
der Azouade nichste Nachbarn sogar die »Hauptrolle“ spielen mussten®®.
Ehekonflikte betrafen also direkt auch Nachbarn, die die Devianz nicht ver-
hindert und rechtzeitig in die gestérte hiusliche Sphire nebenan inter-
veniert hatten. Nachbarn spendeten nicht nur Hilfe und kontrollierten die
h&usliche Ordnung. Aus Nachbarn und Nachbarinnen wurden in GroBstad-
ten des 18. Jahrhunderts durch Heirat auch oft Verwandte®*.

27 Eberle, Bauernhochzeit, 38 £. (erstes Zitat) bzw. 40 (zweites Zitat).

28 Ahnlich der Kulturanthropologe Heinz Schilling: Schilling, Nachbarn; vgl.
Schubert, Renaissance. :

29 Zur Tischgemeinschaft und Nachbarschaftshilfe zwischen Christen und Juden
vgl. Ulbrich, Shulamit und Margarete, 267-273; vgl. allgemein Ullmann, Nachbar-
schaft. .

30 Schmidt-Voges, Nachbarn im Haus, 419 f.

81 Jancke, Ritualisierte Verhaltensweisen, v. a. 239 f. u. 244 £.

32 Zitiert nach Ingram, Charivari, 281; zur Praxis in der Gascogne ebd., 303 f.
33 Flandrin, Familien, 50.

4 Cavallo, Artisans of the Body, 124.

w
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3. Der Waschtag und das Haushalten

In einer Verordnung aus dem Jahr 1675 beklagt der Rat der Reichsstadt
Frankfurt, dass auch theils Weiber und Mégde ihre unsaubere Tiicher an den
Brunnen und offenen Strassen zu waschen und abzusdubern pflegen, darob
aber denen fiiriiber gehenden Leuten leichlich ein Eckel beygebracht werden
mag: So sollen solche fiirters damit an den Mayn verwiesen seyn®®. Die Wi-
sche der Frauen an den stidtischen Brunnen widersprach den hygienisch-
dsthetischen Vorstellungen der Ratsherren und behinderte wegen der grofien
Korbe den Verkehr der Kutschen und Fuhrwerke. Mit gleicher Zielsetzung
untersagte der Rat der Krénungsstadt des*Reichs auch immer wieder, dass
alte Betten und Kehricht auf die Gasse gekippt wurden, Hausschweine
durch die Stadt liefen und Biirger die Gasse vor dem Haus als Lagerflache
fiir ihre Fasser oder ihr Handwerks- und Baumaterial nutzten®. Herumlau-
fende Schweine stellten in vielen St4dten ein Argernis dar, zumal wenn sie
so wie in Miinster in fremde Hauser liefen, was noch einmal ein Schlaglicht
auf offen stehende Haustiiren wirft. In Frankfurt wurde angeordnet, dass
ein jeder Haus-Vatter die Gasse seines Hauses sorgfiltigst siubern lassen
misse®”. Es gab noch keine Miillabfuhr, und Striflinge mit dem ,Dreckkar-
ren‘ wollte man in einer Stadt mit viel Publikumsverkehr nicht stindig
durch die StraBen schicken. En passant zeigen die Erlasse des Frankfurter
Rats, dass das Haushalten der Biirger den Raum auBerhalb der eigenen vier
Wende wie selbstverstiandlich miteinbezog. Das Haushalten war sichtbar,
und Sichtbarkeit bedeutete zugleich Estimierbarkeit.

Beispielhaft verdeutlicht diesen Zusammenhang die Praxis der Wasche,
die in der Frithen Neuzeit in Europa groStenteils von Frauen erledigt wurde.
In Form von offenen Waschplitzen, Waschbanken, Waschschiffen und Blei-
chen gab es kommunale Orte fiir dieses auBerhiusliche Haushalten®®. Im
Unterschied zur heutigen Hausarbeit war damit ein wichtiger Aspekt des
Wirtschaftens aus dem Haus ausgelagert. Als Indikator fiir die Konstruktion
von Geschlecht und die Kultur des Haushaltens hat die Wasche in der For-
schung wiederholt Beachtung gefunden®®. Alltagssoziologisch lassen sich
auch heute Paarbeziehungen anhand der Frage analysieren, wer die Wasche
macht; der Kauf einer gemeinsamen Waschmaschine ist so ein Hinweis auf

35 Verordnung ,Die Strafien sollen rein und frey erhalten werden“ vom 21. 10.
1675, in: Sammlung der Verordnungen der Reichsstadt Frankfurt, Bd. 5, 1040.

36 Ebd., 1041, 1046, 1052, 1054, 1065 f., 1071; vgl. zur StraBe vor dem Haus als
rdumliche Extension der Werkstitten der Gewerbetreibenden in Paris Farge, Fami-
lienehre, 578. -

37 Verordnung vom 9.2. 1779, in: Sammlung der Verordnungen der Reichsstadt
Frankfurt, Bd. 5, 1049; zu Milnster vgl. Schedensack, Nachbarn im Konflikt, 1.

38 Siehe das imposante Bildmaterial in Bertrich, Kulturgeschichte des Waschens.

3% Hausen, GroBe Wische; Orland, Wische waschen; Wunder, ,Er ist die Sonn’®,
130-134; Gottschalk, Eigentum, 94—104; French-Fuller, Gendered Invisibility.
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das Vertrauen in die Dauerhaftigkeit der Beziehung*’. Wihrend der Vormo-
derne bot der Waschtag Indizien fiir Wohlstand und Ehre des Hauses. Das
Waschen stellte eine kollektive Arbeitspraxis der Frauen dar, verbunden mit
Geselligkeit und dem Austausch von Neuigkeiten — ,Klatsch‘ und ,Gewisch*
— an einem Brunnen oder ortsnahen FlieBgewisser. Nachdem die Wische —
neben der Kleidung und Unterkleidung aller Hausbewohner auch Bettzeug,
Tischdecken, Servietten, Handtucher, Schnupftiicher etc. - in mehreren
Gangen gespiilt, gereinigt, geschlagen und gewrungen worden war, wurde
sie zur Bleiche auf dazu vorgesehenen Feldern ausgelegt. Bevorzugter
Waschtag fiir die ,kleine Wasche® war der Montag. Die komplexen Abliufe
bei einer ,grofen Wische* konnten in einem wohlhabenden, vielkopfigen
Haushalt bis zu einer Woche dauern*!. Bereits die Anzahl der ,grdBen
Waschtage‘ machte eine Aussage {iber den Wohlstand des Hauses. Denn wer
uber weniger Haustextilien verfligte, musste 6fter waschen. Dazu kam die
Quantitdt und Qualitat der ausgelegten Stiicke; Letztere war an Zustand,
Stoffart, Stickereien und Verzierungen sofort erkennbar. Kaum zZu unter-
schétzen ist bekanntlich die Bedeutung der Kleidung als ,zweite Haut’ in der
Standegesellschaft*’. Standesgemife Kleidung wurde an Festtagen wie
auch im Alltag als Statusmarker vorgezeigt, der textile Hausrat bei Gebur-
ten, Hochzeiten und Begribnissen den Nachbarn und Verwandten prédsen-

tiert. Die Aussteuer war fiir ledige Frauen ein Kapital, das Heiratschancen
steigerte®®,

Das kollektive auBerhgusliche Haushalten mit Nachbarn und Verwandten
in Verbindung mit Geselligkeit kénnte — bei groflen regionalen und Stadt-
Land-Unterschieden — auch fiir andere Formen des Wirtschaftens wie zum
Beispiel die Erntearbeit, das Brotbacken im Backhaus des Dorfes oder die
Arbeitsgeselligkeit in Spinnstuben im Winterhalbjahr aufgezeigt werden**.
Es handeltk sich bei dieser »ZWischenh&uslichen Kooperation“*® um einen
vormodernen Typus sichtbaren Wirtschaftens und alltaglicher Soziabilitit.
Bereits die Zeitgenossen iibten sich aber noch in einer anderen Art des Hin-
sehens, die beim Waschtag ausgepragter war als beim Backen oder Spinnen.
Denn auffallig viele Maler und Kupterstecher waren seit dem 16. Jahrhun-
dert von der Praxis des Waschens fasziniert. Die sehr kérperliche Tatigkeit

40 Kaufmann, Schmutzige Wasche, 10.

41 Siehe das Beispiel einer Leipziger Biirgerin zu Beginn d i
Wunder, ,Er ist die Sonn’“, 131—135 g “i Feginn des 18. Jahrhunderts bel

thi‘igZuletzt Rublack, Dressing Up, v. a. 259; vgl. auch Roche, The Culture of Clo-
43 Gottschalk, Eigentum, 104—107; vgl. Sarti, Europe at Home, 45-48.
4 Hirschfelder, Att. »Brot"; zu Spinnstuben klassisch: Med; ke i 5
auch von Greyerz, Passagen, 111-115. - Mediel, Spinnstuben; jetzt
45 Mathieu, ,,Ein Cousin an jeder Zaunliicke®, 61; Mathieu betont die wesentliche

?e%lée ggr 61\—I;ach‘barscl'xaft fitr typische Arbeitsginge in der landlichen Gesellschaft
., 63-65). F
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der Wischerinnen am Fluss oder Brunnen wirkte fiir Betrachter anziehend
und pittoresk. Sie wurde als ,locus amoenus‘ idyllisiert und im 18. Jahrhun-
dert auch erotisiert*®.

Die offentliche Wasche der Frauen l&sst sich in Mitteleuropa zwar noch
im 19. Jahrhundert, im Arbeitermilieu in Deutschland und Frankreich sogar
bis weit ins 20. Jahrhundert hinein nachweisen®’. In Gesellschaften ohne
Waschmaschine ist sie bis heute tiblich. Bezeichnend fiir die weitere Ent-
wicklung ist aber, dass Johann Georg Kriinitz’ ,,Oeconomische Encyclopa-
die“ 1856 das hauseigene Waschhaus als den iiblichen Ort der Wische
nennt*®. Das Ende des skizzierten Usus wurde durch mehrere Faktoren be-
wirkt. Die entscheidende technische Innovation war sicher die stufenweise
erfolgende Mechanisierung seit Ende des 18. Jahrhunderts — vom Brunnen
und Holzbottich iiber eingemauerte Kessel, Bottich- oder Trommelwasch-
maschinen bis zu Waschvollautomaten nach dem Zweiten Weltkrieg. Vo-
raussetzung daflir war, dass seit Ende des 18. J ahrhunderts mehr und mehr
Hé&user tUber eine Wasserrohrleitung verfiigten, was jedoch in Deutschland
bis ins letzte Drittel des 19. Jahrhunderts ein Privileg der Oberschichten
blieb*’. Mietshéuser kennen die gemeinsame Waschkiiche im Keller als eine
Art von reduzierter und funktionalisierter Fortsetzung der frithneuzeitli-
chen Brunnennachbarschaft bis heute. Mit dem Ende der Standegesellschaft
verschwanden zwar auch die obrigkeitlichen Kleiderordnungen, nicht aber
die soziale Signalfunktion der Kleidung im Kontext des biirgerlichen Habi-
tus. Indes lasst sich bereits wihrend der Frithen Neuzeit eine zunehmende
soziale Distanzierung von bzw. eine beginnende Verhduslichung der Wasch-
praxis beobachten. Die ,Weiber und Magde® an den Frankfurter Brunnen
waren keine Kaufmannsfrauen oder Patrizierinnen, sondern Frauen aus den
Unterschichten. Wer es sich leisten konnte, verfiigte bereits tiber ein eigenes
Waschhaus im Hof und lief so wie eine Biirgerin in Leipzig Anfang des
18. Jahrhunderts Waschfrauen gegen Tagelohn ins Haus kommen®. Adlige
und betuchte Biirgerinnen verschickten ihre Textilien in gewerbliche
Waschereien und zu iiberregionalen Bleichplitzen. An Orten wie Haarlem in
Holland entwickelten sich daraus florierende Betriebe. Moglicherweise wur-
de nicht nur die anstrengende Wische als Last, sondern — analog zu Grenz-
ziehungen im hauslichen Ensemble — auch die Offenlegung des Hausrats auf

6 Siehe die Abbildungen bei Bertrich, Kulturgeschichte des Waschens, 58 £., 70 f.,
717, 81, 126, 140; vgl. Rath, Das Geschlecht des Brunnens.

47 Bertrich, Kulturgeschichte des Waschens, 227 (Waschkahn auf dem Main bei
- Wirzburg), 237 (dffentliches Waschhaus in Aimargues).

48 Art. ,Waschen®, in: Krinitz , Oeconomische Encyclopidie, Bd. 233, v. a. 396;
siehe auch Art. ,Waschhaus®, in: ebd., v. a. 433.

49 Orland, Wische waschen, 45 u. 93 ff.; Hausen, GroBe Wische, 287 u. 292.
50 Wunder, ,Er ist die Sonn’¢, 131-134; vgl. Bertrich, Kulturgeschichte des Wa-
schens, 89; Hausen, Grofle Wasche, 279 f.
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der kommunalen Bleiche bereits als eine vermeidbare EntbléBung empfun-
den®’. ‘

4. Hausliche Sphire und Gerichte

In Bern ahndet gegen Ende des 17. Jahrhunderts die sogenannte Reforma-
tionskammer, ein stidtisches Gericht, U’bertretungen der stindischen Klei-
derordnung mit GeldbuBen. In erster Linie geht es um Devianz der Ober-
schichten. Denn betroffen sind die Angehérigen des ratsnahen Patriziats,
die sich mit luxuriésem Schmuck oder teurem Tuch in der Offentlichkeit
zeigen. Bereits ein Auftreten mit Periicke, Federn oder héngenden Zopfen
kann eine GeldbuBe nach sich ziehen®?. Die Handhabung von Kleidervor-
schriften zeigt, dass die Justiz eine besondere Rechtssphire im Haus akzep-
tierte, in der jeder Mann und jede Frau sich kleiden durfte, wie es ihm oder
ihr individuell beliebte. Denn der Besitz unstandesgemaBer Kleidung an sich
und das Tragen im eigenen Haus unterlagen in Bern nicht der Sittenaufsicht
der Obrig_keit. Ebenso wenig nahm die Justiz an der Art der Unterkleidung
AnstoB. Ahnlich handelten die Richter in anderen Stadten. Denn auch in
Nurnberg konnten Riigen wegen VerstéBen gegen die Kleiderordnung unter-
bleiben, wenn vor Gericht dargelegt wurde, man habe das hoffartige Stiick
allein I'm haus und ausser dessen nicht getragen®s. :

Die Grenzen zwischen innen und auBen waren jedoch auch hier nicht im-
mer eindeutig, und iiber das Zulissige wurde vor Gericht verhandelt. Der
Fall der Berner Reformationskammer zeigt: Strafle, Wirtshaus und Kirche
unterstanden der auf Anzeigen von Einwohnern — nicht zuletzt Nachbarn —
basierenden Kontrolle der Justiz. Ebenso musste .aber bereits mit einer
Denunziation rechnen, wer sich unstandesgems8 gekleidet am Fenster sei-
nes Hauses zeigte. Dagegen war vor der Reformationskammer aushandelbar,
ob der Platz vor dem Haus und der nihere Umkreis des Hauses der offent-
lichen Aufsicht unterstanden oder aber eine Extension der hauslichen Sphi-
re darstellten und somit die dort erfolgten angeblichen Verfehlungen gar
nicht justi’Eiabel waren. Demzufolge war nur vor dem Haus noch nicht auf
der Gafien®*. Das relevante Kriterium fiir ein Einschreiten des Gerichts war
nicht so sehr die Situierung im Raum, sondern die Zurschaustellung uner-
wiinschten Luxus. Die Riigen der Justiz orientierten sich an einer Grenze

°1 Hausen nennt den Einzug der vollautomatischen Waschmaséhj.ne in
- alle Haus-
halte im Verlau_f des 20. Jahrhunderts treffend einen »Uberwiltigenden Sieg der Pri-
vatheit und Intimitat des Waschewaschens®; Hausen, GroBe Wische, 300.
52 Hari, Standesgemaisse Kleidung, 468. :

%3 Nurnberger Fall aus dem Jahr 1570, zitiert nach: Zander-Seidel Sténdische
Kleidung, 62. ) | '

% Burgerbibliothek Bern, 1. Manual der Reformationskammer. Eint
20.2.1679: v. Graffenried. o mies vom
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zwischen dem Sichtbaren und dem Verborgenen. Hiusliche Textilien und
Unterkleidung blieben ja den Blicken des Publikums entzogen. Deshalb wa-
ren sie in der Regel unproblematisch.

Das Kriterium der Sichtbarkeit, im Sinne von Offensichtlichkeit, spielte
auch bei der Uberwachung der christlich definierten Ehenormen eine Rolle.
Indes bot hier die Situierung von Konflikten und Verst6B8en innerhalb der
hiuslichen Sphire keinen Schutz vor Interventionen der Justiz. Seit Refor-
mation und Tridentinum beanspruchten in beiden Konfessionen Ehegerich-
te, Konsistorien und Chorgerichte etc., iiber das rechtméBige Zustandekom-
men von Ehen wie auch die Ehefiihrung zu wachen. Den Hintergrund
bildete die Aufwertung der Ehe als primire christliche Lebensform auf
Erden durch die Reformatoren, gefolgt von der Moralisierung der Ge-
schlechterbeziehungen in der Ara der Gegenreformation. Beide Schiibe im-
plizierten eine wirkmichtige Diskursivierung des christlichen ,Regiments’
im Haus®®.

Die konfessionellen Unterschiede in der Kontrolle der Ehe erweisen sich
als wenig ausgeprigt. Das Beispiel des katholischen Oberbayern im Zeitalter
der Gegenreformation zeigt, dass hier im Wesentlichen dieselben Dinge vor
Gericht zur Sprache kamen wie in den 6fter untersuchten reformierten oder
lutherischen Territorien. Die Schilderungen des prekiren Ehealltags durch
die streitenden Paare in den Vernehmungsprotokollen belegen in dem hier
diskutierten Kontext vor allem eins: eine Beobachtung, die in den letzten
Winkel des Hauses vordrang. Frau und Mann beklagten im dérflichen Ober-
bayern vor Gericht immer wieder eine grundsitzliche Stérung des gemein-
samen ,Hausens‘ bzw. des ,;Hauswesens‘, ab Ende des 17. Jahrhunderts dann
zunehmend der ;Hauswirtschaft®®. Vor der Diffusion wirtschaftlich-fiskali-
scher Argumente im 18. Jahrhundert galten im Eherecht konfessionsiiber-
greifend die Gemeinschaft bei ,Tisch® (mensa) und im ,Bett’ (thorus) als die
entscheidenden Gradmesser fir das Gelingen einer Ehe. Zum Gegenstand
der Verhandlung konnten unter dem Oberthema ,Hausen’ verschiedenste
Aspekte werden: zuvorderst die Schliisselfrage des friedlichen Zusammenle-
bens, gefolgt vom Erwirtschaften der auskémmlichen ,Nahrung’, aber auch
Konflikte um die Essenszubereitung und die gestorte Tischgemeinschaft bis
hin zur Frage des Vollzugs des Geschlechtsverkehrs zur Klarung des rechts-

" relevanten Vorwurfs der Impotenz. Wenn Bauerinnen und Tagel6hnerinnen

oder ihre Minner episodenhaft ihr Erleben der Hochzeitsnacht zu Protokoll
gaben, iberwand der Blick der Justiz alle Mauern®".

55 Vgl. die folgenden einschligigen Studien: Roper, Das fromme Haus; Schmidt,
Dorf und Religion; Burghartz, Zeiten der Reinheit; aus einer Fiille weiterer Arbeiten
vgl. insbesondere dies., Wandel; Schorn-Schiitte, Wirkungen der Reformation.

56 Beck, Frauen in Krise, 150—156. .

57 Ebd., 193-198.
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Problematisch an Interventionen der Justiz in die Rechtssphire des Hau-

ses war, dass jeder Eingriff von auBen die erwiinschte Autoritit des Haus-

vaters als Stellvertreter des Landesvaters in Frage stellte. Vielleicht wurden
die Ehegerichte deswegen meistens nicht ex officio tétig, sondern erst dann,
wenn eine Klage oder Anzeige an sie herangetragen wurde, sei es durch
Nachbarn oder Gemeindepfarrer, sei es wie héufig eine Klage von einem der
Eheleute selbst. Der Ehealltag hatte dann fiir sie oder ihn ~ de facto éfter
sie — die Grenze des Ertréglichen tiberschritten, oder aber der Konflikt war
als Argernis ruchbar geworden. Die wiederholte Gewalt, das Schreien und
Streiten hatten sich in der Nachbarschaft herumgesprochen. Der Ehemann
hatte im Dorf oder in der Gasse den Ruf eines Waiiterichs, oder die Ehefrau
wohnte schon lingst nicht mehr bei threm Mann. Damit war die christliche
Ehegemeinschaft fir alle offenkundig gescheitert. Leider ist aus den zahlrei-
chen Gerichtsakten nicht klar ersichtlich, ob es im sozialen Nahraum den
Versuch gab, die Zerriittung nach auBen zu kaschieren, wie es spiter fiir die
biirgerliche Ehe charakteristisch sein sollte. Unter den kommunikativen
Verhéltnissen des offenen Hauses war es auflerst schwierig, Konflikte vor
dem ,Dorfauge’ zu verbergen und somit auf eine Art Hinterbiihne zu ver-
lagern®®. Vor Gericht wurde jedenfalls detailliert iiber Gewalterfahrungen
geredet.

Die Urteile bei Ehekonflikten waren im katholischen Bayern wie im lu-
therischen Frankfurt geprigt von auffallender Zuriickhaltung. In der Regel
belieBen es die Richter bei Ermahnungen zu einem christlich-friedlichen
Zusammenleben oder Androhungen von Strafe; manchmal verhingten sie
auch kurze Haftstrafen gegen schlagende Ménner. Bitten um die Trennung
von Tisch und Bett, die auch im katholischen Recht moglich war, wurde sel-
ten stattgegeben®®. Trotz dieser Zuriickhaltung war die Justiz keineswegs
irrelevant fiir das hiusliche Zusammenleben. Denn Ziel vieler klagender
Frauen war es nicht unbedingt, ihren Mann loszuwerden, sondern ihn durch
Zitation vor die Obrigkeit in die Ordnung zu bringen®. In der Arena der Jus-
tiz wurde von allen Beteiligten diese ,Ordnung‘ — Verhaltenserwartungen,
Rollenmuster und subjektive Spielrdume — des gemeinschaftlichen ,Hausens*
ausgehandelt. Nachbarn konnten dabei als Zeugen der Anklage oder als
Birgen fir zukiinftiges friedliches Verhalten dienen und stellten so eine
strategische Ressource dar®!. Neben der direkten nachbarschaftlichen Kon-

% Zum prekdren Verhiltnis zwischen Ehekonflikt und Intimsphire in der biir-
gerlichen Ehe siehe Arni, Entzweiungen, 105-110; vgl. die von Farge/Foucault,
Familitire Konflikte, geschilderte Praxis.

59 Beck, Frauen in Krise, 211 f.; zur lutherischen Ehegerichtsbarkeit Eibach, Der
Kampf um die Hosen.

80 So explizit viele Klagen vor dem Frankfurter Konsistorium: Institut fiir Stadt-
geschichte (ISG), Konsistorialprotokoll 1746, fol. 34, 96, 130 und pass.

61 Beziiglich Frankfurt ebd., Konsistorialprotokoll 1746, fol. 50 f. (Fall Beyerin) u.
fol. 71 (Fall Heister). In Bayern ordnete das Gericht z. B. an, 2 ehrliche Minner und
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trolle wurde mit der Ehegerichtsbarkeit eine zweite Form der intensiven
Beobachtung der h#uslichen Sphére hergestellt. Es kam damit eine neue
Institution mit eigenen Regeln und Verfahrensweisen ins Spiel. Anders als
Nachbarn mussten Richter das Haus nicht direkt betreten oder unmittelbar
einsehen, um Einfluss zu nehmen. Die Praxis dieser Institution bestand auch
nicht aus ritualisierten Inszenierungen, sondern aus rechtsbezogenen, ergeb-
nisoffenen Verfahren mit formalisierten Beweiserhebungen und einhegen-
den Rollenzuweisungen im Prozess®®. Dieser neue Typus einer rechtsorien-
tierten Beobachtung der h#uslichen Sphire durch Institutionen und
Geistliche, spéter dann auch andere Experten, sollte in der Moderne immer
wichtiger werden.

II. Forschungslage und Forschungsperspektiven
1. Stérrische Beg:fiffe: Haus, Haushalt, hiusliches Ensemble

Das Haus hat in der Forschung derzeit keine gute Presse. Der Begriff und
die Sache werden immer noch in erster Linie mit dem viel zitierten Artikel
Otto Brunners zum ,ganzen Haus® aus dem Jahr 1956 (zuerst unter anderem
Titel 1950) assoziiert®®. Einschligige Darstellungen zur Geschichte Alteuro-
pas beginnen zwar &hnlich wie Brunner mit dem Modell ,Haus‘ und ziehen
eine européische Verbindungslinie zwischen den normativen Schriften von
Leon Battista Alberti, Johannes Coler und Jean-Jacques Rousseau. Ein Teil
der deutschsprachigen Forschung beruft sich auch weiterhin explizit auf
Brunners Interpretament®. Der weitaus gréfere Teil bevorzugt aber mit
sozial-, kultur- oder geschlechtergeschichtlichem Akzent langst andere Leit-
begriffe wie ,Haushalt’ oder ,Verwandtschaft (kinship‘)®. Brunners Kon-
zept ist heute in vieler Hinsicht nicht mehr anschlussfihig. Es verband
Ideen- mit Verfassungsgeschichte in einer Art und Weise, die den epistemo-
logischen Rahmen der alten Geistesgeschichte nicht wirklich iiberschritt.
Aus wenigen normativen Quellen wurde dabei auf die soziale Praxis ge-

Nachbarsleith sollten fir einen gewalttdtigen Ehemann_ de non amplius saevzgpdo
Caution und Porgschafft leisten: zit. nach Beck, Frauen in Krise, 211; vgl. zur Biirg-
schaft durch Nachbarn in Ziirich quantifizierend Sutter, Nachbarn, 273.

62 Vgl. grundlegend Luhmann, Legitimation durch Verfahren.

63 Brunner, Das ,Ganze Haus’; auf ein erneutes Aufzdhlen aller sachligh Wichtigen
Kritikpunkte wird hier aus Platzgriinden verzichtet; siehe dazu né_l_rler die annotier-
ten Texte bei Weif, Otto Brunner, 343 f.; zum konzeptionellen Vorlaufer des ,ganzen
Hauses vor 1933, nédmlich der ,geschlossenen Hauswirtschaft vgl. ebd., v. a. 344 f.

64 Dezidiert Blickle, Das Alte Europa, 38; vgl. Schmidt, ,Nothurfft vnd Huf-
bruch®; auch Richard van Diilmen ging in seiner Gesamtdarstellung vom (ganzen)
,Haus* ;In Kontrast zur Kernfamilie aus: van Dilmen, Kultur und Alltag, Bd. 1, 12 u.
19; vgl. auch das Pladoyer bei Weif§, Otto Brunner, 368.

65 Einschlagig “Sabean/Teuscher/Mathieu (Hrsg.), Kinship; Lc.z.nzmger/ Saurer
(Hrsg.), Politiken der Verwandtschaft; zu ,Haushalt’ siehe unten ausfiihrlicher.



636 ' Joachim Eibach

schlossen. Brunners Artikel passte allerdings gut in den zeitgendssischen
Kontext der 1950er Jahre. Denn in der restaurativen Stimmung nach 1945
sollte auch die durch das Kriegsgeschehen ins Wanken geratene Geschlech-
terordnung neu befestigt werden, weswegen eine historische Harmonisije-~
rung des Patriarchats bei Ausklammerung der Rolle von Frauen willkom-
men war. Bei seinem wehmiitig-ideologieaffinen Unterfangen, das ,Haus* als
mythischen Urtypus abendlédndisch-mannlicher Zivilisation in Erinnerung
zu rufen, dachte Brunner an eine autonome Lebensform der JHausviter,
Diesem Streben entsprach noch am ehesten ein Herrschaftssitz, der allein
auf weiter Flur stand und aus zeitlichen Ordnungen herausgelsst schien:
ohne irgendwelche Beziehungen und Vernetzungen nachbarschaftlicher,
gemeindlicher, kirchlicher oder herrschaftlicher Art. Die Sozial- und Wirt-
schaftsgeschichte hat diese Vorstellung falsifiziert®.

Fragt man nach den Griinden fiir den lang andauernden Erfolg von Brun-
ners Konzept, so diirfte neben dem ,Zeitgeist* und der erst langsam anlau-
fenden ErschlieBung archivalischer Quellen fiir die sozialhistorischen
Fragen der Familiengeschichte auch der gliicklich gewihlte Titel des Unter-
nehmens eine Rolle spielen. Denn das ,garize Haus* befriedigte assoziativ
moderne Wiinsche nach heiler Vollstandigkeit urid verlorener Ganzheitlich-
keit. Und der Begriff traf neben normativen Ideen auch die multifunktiona-
len Lebens- und Arbeitsverhiltnisse in der Vormoderne vor dem Einsetzen
von Prozessen funktionaler Ausdifferenzierung, so dass selbst Jlirgen
Habermas und Niklas Luhmann auf die Werke Brunners rekurrierten®’.
Liangst wurden indes die Defizite diskutiert. Die Debatte soll hier nicht noch
einmal wiederholt werden. ) '

Die Frage ist: Miissen wir den Begriff ;Haus' auf immer Otto Brunner
Uberlassen? Oder was spricht fr ,Haus anstelle von etwa ,Haushalt‘? Kann
man iiberhaupt einen anderen kategorialen Versuch wagen als die ergiebige
historische Familienforschung, ohne in Brunner’sches Fahrwasser zu gera-
ten? Um was es hier geht, ist ein Konzept, das die Charakteristika der
Kommunikation in und um vormoderne Wohn- und Lebensgemeinschaften
btindelt und dabei das Potenzial aktueller Debatten in den Sozial- und Kul-

turwissenschaften zu den Aspekten Raum und Kommunikation aufzugreifen
vermag. .

JHaus‘ ist primir ein Quellenbegriff, der immer wieder in unterschiedli-
chen Textsorten aufscheint, und zwar meistens in Form variierender Kom-

6 Zur Ideologienihe Opitz, Neue Wege; zu den Befunden der Sozialgeschichte /

Trofbach, Das ,ganze Haus’, v. a. 306 £.
57 Habermas, Strukturwandel, 59 u. 63; Niklas Luhmann benutzt zwar die Kate-
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posita: zum Beispiel als ,hiusliches Regiment' von ,Hausvater* und ,Haus-
mutter?, ;Hausen‘ und ,Ubelhausen‘, ,Hausfrieden‘ und JHausbruch‘, ,Haus-
notdurft’ und ,Hausehre’ etc. Die Vielfalt der sprachlichen Wendungen weist
zunéchst einmal darauf hin, dass das Gemeinte bedeutungsvoll war, namlich
als Kontext von Sozialisation, Okonomie, Herrschaft und Geselligkeit, kurz-
um: Vergemeinschaftung und Vergesellschaftung. In Weistiimern, Traktaten
und Predigten wird seit dem Spatmittelalter — verstiarkt und christlich ge-
wendet seit der Reformation®® — immer wieder auf verschiedenste solcher
Komposita rekurriert. Ein Blick in Akten der Niedergerichtsbarkeit zeigt
dariiber hinaus, dass es sich keineswegs nur um Begriffe eines Elitendiskur-
ses handelt®®. Dabei ist unter anderem auc{}”iﬁHaushaltung‘ im 18. und frithen
19. Jahrhundert ein hiufiger Quellenbegriff in Akten geistlicher und weltli-
cher Gerichte™. Und es diirfte kein Zufall sein, wenn an der Wende zum
18. Jahrhundert, in' dem utilitaristisch-fiskalische Sichtweisen an Bedeu-
tung gewinnen sollten, von bayerischen Gerichten zunehmend der Begriff
,JHauswirtschaft’ notiert wurde anstatt wie zuvor hiusliche ,Regierung* oder
allgemein ,Hauswesen‘’*. Wendungen in Kombination mit JHaus® wurden
sowohl von Seiten der Obrigkeit als auch von Akteurinnen und Akteuren
héufig mit insistierendem Zungenschlag verwandt, nimlich um Anspriichen
Geltung zu verschaffen und Machtverhélinisse im sozialen Nahraum unter
Hinweis auf das Modell ,Haus‘ zu regeln. Um zu ,hausen‘ oder ,Hausvater*
bzw. Hausmutter‘ zu sein, musste man dabei nicht Eigentiimer eines frei
stehenden Hauses sein. Das Gleiche gilt fiir die Teilnahme an Streitprakti-
ken wie dem ,Herausfordern aus dem Haus‘"%. Zwar nahm im Kontext des
sikularen Bevolkerungswachstums im 18. Jahrhundert die mobile Unter-
schicht und damit die Anzahl der nicht — oder nur temporar — ,Hausern an-
gehérenden Akteure und Akteurinnen stark zu, die bestenfalls {iber Hausrat
verfiigten™. Welch wichtige Rolle das Ordnungsmodell ,Haus‘ in puncto In-
tegration aber auch fiir die am Existenzminimum lebenden Unterschichten
spielte, lasst sich anhand von Strafgerichtsakten nachvollziehen. Denn wer
als Geselle oder Dienstmagd dem ,Regiment’ eines ,Hauses’ angehorte, hatte
bei Anklagen vor Gericht entschieden bessere Aussichten auf ein mildes
Urteil als ,unbehatste‘ Vaganten oder Bettler™.

%8 Vgl. zum Hintergrund der Reformation Schorn-Schiitte, Drei-Stiande-Lehre.

69 Zum ,Hausfrieden‘ als christlicher Norm Schmidt-Voges, Mehr als eine (Rechts-)
Ordnung; zum Konnex von politica christiana und oeconomia christiana zuletzt dies.,
Das Haus und sein Frieden; vgl. zur Verwendung des Begriffs ,Haus* vor Gericht auch
bereits die Arbeiten der Volkskunde, etwa Kramer, Volksleben in Holstein, 120 ff.

70 Dies ergibt die Analyse von ISG, Konsistorialprotokoll 1746; vgl. Sabean, Pro~
perty, 107..

71 Beck, Frauen in Krise, 154.

72 Klassisch Kramer, Herausfordern.

8. Groebner, AtiBer Haus, 75. )

74 Vgl. ngher Eibach, Versprochene Gleichheit, 526 ff.
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Im Haus laufen zahlreiche soziale und kommunikative Bezugslinien zy-
sammen. Wie die eingangs skizzierten Beispiele gezeigt haben, geht es bei
einer Analyse der Praktiken nicht zuletzt um Rechtserfahrungen von Akteu-
ren und auch Festlegungen von Institutionen, die aber in ihren Formen des
Aushandelns deutlich komplexer sind, als es schriftlich fixierte Rechtsnor-
men oder normative Traktate nahelegen. MaBgeblich fiir die Praxis der
Kommunikation war zudem nicht nur das hausviterliche ,Regiment‘. Dabei
bereitet es grofe Schwierigkeiten, die geschilderten Praktiken der Ver-
gemeinschaftung unisono unter ,Haushalt zu verbuchen, und insgesamt
erweist sich die klassisch sozialhistorische, auf den funktionalen Zusam-
menhang der gemeinsamen Produktion und Konsumption unter einem Dach
abhebende Kategoriebildung fiir einige Fragen als unzureichend”. Selbst-
verstédndlich sind Produktion und Konsumption relevante Aspekte und las-
sen sich aus einer Gesamtsicht auf das Haus auch nicht ausblenden. Hier ist
wichtig, dass das weiblich codierte Haushalten eine moralische Qualitiathat-
te und thm bereits deswegen eine 6ffentliche Dimension zu eigen war'®. Dies
gilt in anderer Weise auch fiir das Interesse der Obrigkeiten an einer fiskali-
schen Abschépfung der Haushalte der Untertanen. Im Kontrast zum Brun-
ner’schen ,ganzen Haus ermoglicht die Kategorie ,Haushalt’ zudem viel eher
die Untersuchung von Austauschbeziehungen. Langst wurde auch gefordert,
die AuBenbeziehungen der Angehorigen von Haushalten miteinzubezie-
hen™. Im Kern geht Haushalt’ aber von einem funktionalen, primér 6kono-
mischen Zusammenhang im Kontext von Koresidenz aus™. Es fx11t schwer,
auf diese Weise symbolische Formen der Zuganglichkeit und AbschlieBung
des Wohnraums, repriisentative Akte der Ehrreproduktion oder ritualisierte
Praktiken sozialer Kontrolle zu betrachten. Dies gilt weiter gefasst fiir Fra-
gen in puncto Konstruktionen von Aufien und Innen bzw. von 6ffentlichen
und privaten Sphéiren. Patrizier waren bemiiht, die Ehre ihres ;Hauses® im
Sinne von Sozialverband anhand des Gebdudes darzustellen. Streitende
Nachbarn rekurrierten auf den -Hausfrieden® und forderten einander ,aus

75 Bahnbrechend war der Ansatz der ,Cambridge Group*: Laslett, Household; brei-
ter im Fokus auf Verwandtschaft, Haushalt und innerhiusliche Sozialbeziehungen

- Flandrin, Familien; vgl. die Definition als traditionaler »Familienverband® im Ge-

gensatz zur modernen Kernfamilie von Mitterauer, Familie, 7; mehrfach aufgelegt:
ders./Sieder (Hrsg.), Patriarchat; zur Trennung von ,Haus‘ und ,JHaushalt
;Haus‘ und ,Familie‘ ab dem 17. Jahrhundert ebd., 29-31; vgl. auch die Definition
von ,Hausverband‘ als , traditionelle Arbeitsorganisation schlechthin bej van Diil-
men, Das Haus, 15; vgl. aus der Fiille der weiteren Literatur v. a. Goody, The Euro-
pean Family. ) ’

76 So Gottschalk, Eigentum, 178 f.

7" Sabean, Property, 98, konstatiert: »the important factors are the relationships
of family members to kin, neighbors, pastors, state agencies, schools, doctors, and
the like“; vgl. auch die Beitrdge in Medick /ders. (Hrsg.), Emotionen.

78 So auch Sabean, Property, 100, beziiglich der Forschung: ,production, distribu-

tion, transmission, reproduction, and coresidence®; vgl. zu Definitionsproblemen be-
reits Freitag, Haushalt, 5.
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dem Haus‘ und nicht aus dem ,Haushalt’. Auch der viel benutzte Terminus
,Hausen‘ meinte mehr als Haushalten’®.

Unter Haus als Oberbegriff zur Analyse der Ikommuni}iativep Pral;utlken
von Wohn- und Lebensgemeinschaften lassen sich zum einen fhe 3ec s.eorr—1
fahrungen auf verschiedenen Ebenen fassen, daru‘nter auch die B]le;leﬁlmon
der ,Haushaltung‘. In dieser Perspektive ist ,Haus das sagbare do eN \;1 "
sozialer Ordnung. Zum anderen ist ,Haus’ — nicht zu Yergessen - has ades
liegende: ein aus mehreren Raumen bestehendes Gebaude. De.r i armIen oes
Begriffs liegt auch in dem Umstand begriindet, dass map es b-el ¢’.i en s; an-
tischen Varianten immer in der einen oder anderen Wt.a.lse mlt einem eh un
auf physische Hauser und Hiuslichkeit ztf tun hat. Fgr gine Unter(siuc u; rg
der kommunikativen Praktiken im sozialen Nahraum innerhalb und a if—
halb dieses Gebaudes hilft ~ wie am Beispiel Londons gese.hen. —die begl:1 tf-
liche Erweiterung von ,Haus‘ zum héuslichen Ensemble. Dies ist notlwlt)an 1g,
um die eingeengte und allzu statische Vorstellung Yom Zusammen 1eher;1 in
einem fixen Containergebilde zu vermeiden. Denn in 'der lebenswe l‘;t }f eE
Praxis erweist sich dieses Haus in der Vormoderne nicht als moni) "1sc
festgefiigt und — wie die meiste Zeit heute - errschlossen, sondern a ; raum—
lich diversifiziert und offen. Die Raumlichkeiten der Wohn- und Le elﬁge
meinschaften sind in ihren wechselseitig aufeinander be-zogetnen Slnnglfe un(;

gen arrangierbar. Sie unterliegen bestimmten kommun}kathE}n Regfa nrui !
sind in dieser Hinsicht in praxi eher privat oder ehell" of'fenthcfl. Hauslic
Ensembles konnen zudem unvollstindig oder auch Teil en}er groi%eren Anlz?—
ge sein. Aus diesem Blickwinkel stellen auch Fﬁrsten.hofe, Klpster sowlie
Zucht- und Armenhéuser hiusliche Ensembles dar, die ube‘rdles von den
Zeitgenossen nicht zufsllig entsprechend dem Modell .,Hjaus ‘wah?ge?PILl—
men wurden®®. Jenseits der européiischen Vormoderne fln?en §1ch }"1aus iche
Ensembles auch in Mietshidusern und Wohnblocks. Dt.ar fir die F@ekN;E;
zeit prigende normative Aspekt des Modells tritt d01ft indes klar- zuriic ﬁt"
die Untersuchung von Zugénglichkeiten und Grenzz1e1'1}mgen, d1e- die a lag—
liche Interaktion im sozialen Nahraum strukturieren, fuhrt das differenzier-
te Verstandnis des Hauses als hiusliches Ensemble weiter.

2. ,Doing House* Raum, Kommunikation, Performanz

In allen eingangs vorgestellten Beispielen spielt das soziale Amar}gement
von Raum eine wichtige Rolle. ;Haus‘ erweist sich als eine Sache, dl.e durch
kommunikative Praktiken unter Nachbarn und Anderen lebensweltlich kon-

i 5! i ¢ Property, 102-107;
79 ultivalenten Schliisselbegriff' Hausen® Sabean, F
Beckvgialzllellrlnirlln Krise, 150 £.; Blickle, Das Alte Europa, 27; Schmidt, ,,Nothurfft vad
HuBbruch“, %
80 Bretschneider, Gefangene Gesellschaft, 128 £.
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stitulert bzw. vor Gericht verhandelbar ist. Fenster und Tiren des hiusli-
chen Ensembles werden nicht nur einseitig, von innen nach auBlen, genutzt.
Hausgenossen und Nachbarn schreiten durch Kiichen und Schlafkammern.
Der textile Hausrat wird offen ausgelegt. Die am nichsten wohnenden
Nachbarn tragen eine Mitverantwortung fiir das Gelingen von ,Haus‘. Was
;Hausvater’ und ,Hausmutter* als solche ZUu tun haben, wird vor Gericht mit
ihnen ausgehandelt. Die Befunde entsprechen den Annahmen der neueren
Raumscziologie, laut denen der Raum nicht einfach wie ein Behélter mate-
riell vorhanden ist, sondern durch soziale Relationen — vor allem durch Han-
deln - konstruiert wird. Bemerkenswerterweise rekurriert bereits Georg
Simmel in seinen nach 1900 geschriebenen Texten wiederholt auf den Be-
griff \Haus‘. Er verweist dabei auf die soziale Relevanz raumbezogener Sinn—
zuschreibungen und analysiert Raumstrukturierungen dementsprechend
wie die spitere Raumsoziologie als soziale Artefakte. Simmel konstatiert
anhand von spezifischen ,Hausern‘ den »Aggregatzustand einer Vergesell-
schaftung; zudem sieht er in ihnen Verkérperungen sozialer Institutionen
wie Familie, Klub oder Universitit (,-ihr Haus‘«)®?.

Anthony Giddens analysiert die sogenannte ,, Koprisenz“ von Akteuren in
Raumen als eine Form der sozialen Ressource von ,,Anwesenheits—Verfﬁg—
barkeit, die wesentlich verbunden ist mit direkter Sozialintegration®2. An
diese Uberlegungen kann ebenso angekntlipft werden wie an die auf Erving
Goffman rekurrierende Differenzierung des Raums in »vorderseitige und
rickseitige Regionen“ bzw. in Fassade und Hinterbiihne in Face-to-face-
Interaktionen, fiir die jeweils bestimmte Arten der Kommunikation und Ver-
haltenskontrollen der Akteure typisch sind®®. Die Annahme von Vorder- und
Hinterbiihnen setzt eine raumliche Differenzierung des hiuslichen Ensem-
bles voraus, wie sie seit dem Spéatmittelalter zum Beispiel durch die Einrich-
tung ,oberer Kammern‘ in Stubenhiusern oder das Einziehen von Trenn-
wanden in Dielenhidusern erfolgte®. Deutet diese Veranderung des
raumlichen Arrangements bereits hin auf einen Wunsch nach Riickzug und
Verbergen, ex post gesehen: ein Mehr an ,Privatheit?

81 Simmel, Uber raumliche Projektionen, Zitate 307 (beide Zitate); vgl. ders.,
Raum, v. a. 688; ders., Briicke und Tur; vgl. zur Forschungslage die Beitrége in
Déring/ Thielmann (Hrsg.), Spatial Turn.

82 Zur Koprasenz vgl. Giddens, Konstitution der Gesellschaft, 801, 90 u. 198.
»Gemeinschaften mit einer hohen Anwesenheits—Verﬁigbarkeit waren in allen Kultu-
ren — bis vor nur einigen hundert Jahren - Gruppierungen von Individuen in enger
physischer Nihe zueinander. Die Korperlichkeit des Handelnden, die Begrenzungen
der Kérpermobilitat in den Verlaufsbahnen der durée taglicher Aktivitat samt der
physischen Eigenschaften des Raums sicherten ab, dass dies so war® (ebd., 175).

83 Giddens, Konstitution der Gesellschaft, 175-179, Zitat 175; siehe auch ders.,
Strukturation, 165; grundlegend zu Fassade und Biihne Goffman, Wir alle spielen
Theater, v.a. 23-29; vgl. zur Regionalisierung des Raums bei Giddens und Goffman
Schroer, Raume, 117-122.

84 Vgl. etwa Kaspar, Das mittelalterliche Haus.
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In neueren raumsoziologischen Arbeiten wird vermgh.r“n .vom Kogstrukt—
charakter des Raums ausgegangen, der als sozial und sﬁt}atnf dynamisch ge-
dacht wird. Der Raum ist so fiir Martina Low ,.eine relationale (M)Or@ung
von Lebewesen und sozialen Giitern® und als solcher durch Umplatmel“ll‘n—
gen von Lebewesen und Artefakten sowie Veréndixﬁ'ungen der synthetisie-
renden Wahrnehmung stets aufs Neue arrangierbar®. Andere Warneng?g&
gen davor, die ,Dauer und Stabilitdt bestehendel.‘ Raumor.dnungep zu
unterschitzen, was wegen der relativ kontinuierhcher} svozwlen Arrange-
ments in der Vormoderne zu bedenken ist. Mit dem Beispiel London lasser{
sich beide Annahmen belegen. Denn nach dem Zufall der Katastrophe Yo}ri
1666 wird der Wohnraum wie gesehen vt‘)l}ig neu struktungrt, erwelsti sic
dann aber als bauliches Ensemble als bemerkenswert stabil. Wenn Raume
effektiv abschlieB- und heizbar gemacht werden oder Qas Hagshalten zu-
nehmend in den Binnenraum verlagert und so verhéushcht‘mrd, verwelst
dies auf einen Wandel des sozialen Raums durch lebens'welthhche Praktlken.
Die faktische Begrenzung von Sichtbar- und Zugénghchkeltv muss ]efioch
noch nicht per se eine moderne Privatheit im Sinne der Agelgr}ung dlef;r
Raume als frei und individuell verfiigbar bedeutgn. Im Hlnbhck"auf ‘1e

zuerst zogerliche Ausbildung und Aneignung privater Raumsp-haren 11‘2
18. Jahrhundert hat Richard Sennett treffend bemerkt: ,,183735 Private un
das Individuelle hatten noch nicht zueinander gefunden.* Zl}sammenge—
fass/t bietet die Soziologie, die allerdings diachrone Fragen melste{ls unbe-
achtet liasst, mit ihrem relationalen Raumbegriff mehrel.‘e Anknu;p#ungs—
punkte. Das hiusliche Ensemble lasst sich anhand seiner spemﬁsczhen
Artefakte und Praktiken untersuchen in puncto Sichtbarkeit und» Zuga{lg—
lichkeit (Koprésenz), in puncto Herausbildung von Vorder- und H‘mterblll(h-
nen und in puncto Konstruktion von Innen und AuBen. Alle drei Aspekte
sind miteinander verbunden. Es geht um die verénderl?are Offen- und Ge-
schlossenheit von Haus mit Blick auf die sozialen Aktions- und Wahrneh-
mungsmuster der Akteurinnen und Akteure.

Wiederholt wird in diesem Text auf den Begriff der ,I.{omrflunikat'jlon‘ re.z—
kurriert. Gemeint ist damit, wie deutlich geworden sein dlfrfte,_ m?ht die
Ubermittlung von Informationen, sondern im Wei_testen Yerstandms (ﬁe Heé‘—
stellung von Integration durch strukturierte, sozialen Smn he‘rvor.brmgen e
bzw. auf Dauer stellende Praktiken. Der systemtheore'tlsclhl orientierte kom-
munikationsgeschichtliche Ansatz definiert Korm.nu.mkatlon als ,,g manlner
of producing socially relevant meaning and estabgl;shmg such rgegmng selec-
tions in social structures and social institutions“®°. Anders als in jenem For-

85 Léw, Raumsoziologie, 154; vgl. zur Al}ordnung des familidren Wohnraums
(,,Gestaltﬁng von Hausern*) das prignante Beispiel ebd., 169.

86 Diinne, Einleitung, 302. o o

87 Sennett. Vé‘i‘fall, 122; vgl. zum stereotypen Hausinterieur in der landlichen Ge-
sellschaft Heidrich, Grenzubergange, 36 {.
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schungsparadigma wird hier zwar den Praktiken und Wahrnehmungen der
Akteure und damit den Akteuren selbst - im sozialen Nahraum oder diesen
betreffend - ein hoher Stellenwert eingeraumt. Trotz dieser epistemologi-
schen Unterschiede kann indes eklektisch aus dem kommunikationsge-
schichtlichen Konzept manches mitgenommen werden. Denn interessant ist
nicht zuletzt das Wie der die Integration gewihrleistenden Kommunikation:
zum einen durch direkte Interaktion, vor allem Gemeinschaft konstituieren-
de Rituale, zum anderen durch Verfahren funktional ausdifferenzierter In-
stitutionen wie Amter oder Justiz. Es kann mit Blick auf die Beziehungen
zwischen dem Haus und seinen Umwelten auch zwischen sozialer Integra-
tion und Systemintegration unterschieden werden®®. Beim systemtheore-
tischen Konzept der Relationen zwischen sozialen Einheiten und ihren
Umwelten spielen Grenzziehungen, wie sie auch bei der hier gestellten Aus-
gangsfrage nach Offenheit und Geschlossenheit des Hauses relevant sind,
fir die Strukturbildung eine zentrale Rolle. -

Typisch fur soziale Integration ist in vormodernen, das heiBt in relativ we-
nig komplexen und funktional wenig ausdifferenzierten Gesellschaften die
Physische Priasenz der Akteurinnen und Akteure. Rudolf Schlogl spricht in
diesem Zusammenhang von »vergesellschaftung unter Anwesenden“®°,
Politische und gesellschaftliche Ordnung konstituiert sich demzufolge hoch-
gradig ritualisiert bei Schwor- und Gerichtstagen, rangmiBig geordneten
Prozessionen und Sitzordnungen etc. Daran ankntipfend, ist fiir den sozialen
Nahraum festzustellen: Nachbarschaft konstituiert sich in der Friihen Neu-
zeit in nichster Nihe!, unfreiwilliger Geselligkeit und Hilfeleistung sowie
kollektiver Kontrollpraxis. Haus konstituiert sich weniger durch Blutsver-
wandtschaft als vielmehr durch die Kopréisenz der Hausangehorigen,
gemeinschaftliches Haushalten, Selbstinszenierungen als ,Haus und nicht
zuletzt — auch in dieser Perspektive — als stereotype raumliche Anordnung®!.
Das hiusliche Ensemble aus sozialen Artefakten wie Mauern, Turen, Fen-
stern, Fassaden, Hofen, Brunnen, Latrinen, Treppen, Tisch- und Stuhlrei-
hen, Bildern und Accessoires etc. konfiguriert die Kommunikation zwischen

innen und Auflen sowie innerhalb des hiuslichen Binnenraums®®. Umso

88 Schligl, Kommunikation, 155; vgl. ebd., 159 u. 162; der soziale Kontext des
Hauses wird in diesem theoretischen Aufriss nicht thematisiert.

89 Vgl. zur Definition bei Giddens, Konstitution der Gesellschaft, 80 f.: Giddens
unterscheidet diesbeziiglich zwischen einer »Reziprozitit zwischen Akteuren in
Kontexten von Koprasenz* und »Reziprozitat [...] iiber groflere Raum-Zeit-Span-
nen“ (ebd., 81); Luhmann, Die Gesellschaft der Gesellschaft, Bd. 2, 618 ff.,, ersetzt
den Aspekt der Sozialintegration durch die Unterscheidung von Inklusion und Ex-
klusion. )

50 Schlogl, Kommunikation, Titel.

9% Das Verhaltnis zwischen dem Verstandnis von ,Haus‘ als raumiibergreifender
genealogischer Zusammenhang und einer Anndherung iiber ritualisierte ,Anwesen-
heit und ,Koprisenz® ist naher zu untersuchen; vgl. zur zunehmenden Bedeutung der
Verwandtschaft in Europa seit dem Spétmittelalter Sabean/ Teuscher, Kinship.
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mehr gilt dies fiir stereotype Sitzordguntgen gndHaILciezsr:g;ligeBﬁl;il;—
ausbewohnern sowie ,Gasten’ im Hau laler B -
Ilgu;;glgzz;;}?ufgen im sozialen Nahraum sind réuml'ich und Z-ilthdz, ue]i)fr Zdllle_:
Fahigkeit zur Koprasenz sowie Zulassung von Slchtbarke} g]ei;frte.etwa
gleich macht praktizierte Koprésenz eine Statusaussage. So imp imerte et
eine grofe Zahl an Dienern, Mégden, Kuchenpersonal und Hallli eu T o .
im italienischen Patriziat eine Aussage iiber die hohe Ehre des ,Hauses™".

In rechtsfernen Kontexten, die sich auch in Europa nic.ht nur 1I?tf1e1j ZZ:
moderne finden, benotigt die auf Dauer gestell.te Iptegratlon repec‘;l iv ;nmo—
nierte Ereignisse®. Deswegen ist die Kom{pumkatlon im und.ﬁm a; Vl.mativ
derne Haus, aber durchaus auch noch in der mod.ernelll Familie perfo -
get ormt®®. Notwendig erscheint auch aus dem thliwmkel delt Pevr or;na 01_.
die , Ko-Prisenz von Darstellern und Zuschaufern . und dan}lt f-lli » ;v -
viertheit der Zuschauer*®”. Wie skizziert, el;wels’fi .'s.ch}; cclleel; }Ixilllls};:; ; . ;Zue "

i rangierbare Biithne. Zu denken ist an die L . uze
ilsf eZHlllegezi:finngoder Reduktion von Ehre und deswegen auf Slc}gbva;;?fl 21'1612
angelegten ,Auffihrungen‘ bei Festen im Lepens.lauf, vor allem' 21. ocheel
ten®®, am groBen Waschtag oder beim Charivari. Z'u nennen'sm 1;11 e
Zusammenhang auch die ritualisierten In’.cegratu')r{spraktlken. leg -
gerlichen Familie, etwa gemeinsame Mahizeiten, V1.51-ten 1.1nd El?-?l-ulﬁn .
fiir Freunde oder der Sonntagsspaziergang d.er Familie. Nicht bk {;1 1g sind
zentrale Rituale in der biirgerlichen Familie jedoch von stérkerer Insichg

kehrtheit gepragt®.

92 Die Riaume der Interaktionskommunikation sind stets konstruigrte, kl;l&:;teeli
arkierte und imaginierte Gebilde. Sie kénnen aber als umbauie;}"n u}r]x_m unusrérdnum
?aum auch zu ,Kontainerriumen‘ werden, c‘([il]g Vdurcl}l{f]ﬁ;zr&;\}i&;ionewdﬁ%n rdnun-
i ment der Kérper und Dinge Komn diere
%{eéln’g?lcglegzs ﬁlrrallﬂlrg\iartbarkeiten {iberfithren“ (Schlégl, Kommunikation, 190,
Anm. 138). . i ~
93 Diesze Einsicht diirfte fiir Ethnologen und Soz1a1arslthropc;)10gen selll‘tx)lsc;cvzelll"lsl‘iagciﬁs
b! i iker; i itzordnungen
i Historiker; vgl. zu strikt geregelten Si T s
glserscs);]i-gl:rISB%;ne‘ in der austronesischen Hausarchitektur auf Sumatra Znoj, Hete
archy, Kap. 14, 377—386. . . .
! 94 zgl. Bpurkart, Stadt der Bilder, 61; vgl. heute die oft groBe Zahl von Kindern in
Familien der Oberschicht. . i .
895 Zu ,ikonischen Ereignissen exemplarischer Interaktion® Schidgl, Kommumka
»
tion, 196; ferner ebd., 172 ££. u. 220. o . . )
7 ’ tion in der Geschichtswissen
6 Theorem der Performanz und der Rezeptior > s w -
191 nggruL Znudnllege:ig Martschukat/Patzold (Hrsg.), Ggsghlchtswmsenscha% lll”‘zfrc}}lLeeg—
?'_,c‘c?we Performance; dies. [u. a.] (Hrsg.), Performatlyltat; vgl. angmte'm ell,
rizes of’Performance; Hempfer / Volbers (Hrsg.), Theorien des Performativen.
97 Fischer-Lichte, Performance, 39.
98 Roper, ,,Going to Church and Street®. o _ '
99 VO{) aber zum tiberraschend hohen Stellenwert der hauslichen GesFelhgkIellt uz;ll(s1
Mediuxgn. des Atstauschs mit Freunden und Freundinnen Habermas, Fraue
Méinner, 182-198.
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Das 'Unsichere und das Verborgene werden durch symbolisch—expressivé
Inszenierungen gesichert und sichtbar gemacht. So hatten auch Riigeprakti-

ken in der Frithen Neuzeit die Funktion einer Erinnerung und Aktualisie-

rung von Normen, wobei als Akteure nicht zuféllig oft die Burschen des Dor-
fes hervortraten, die es zu sozialisieren galt'%. E.P. Thompson hat die
Funl?tion des Charivari in England etwas anachronistisch folgendermaBen
bezelcbnet: ».-Rough Music‘ aber heifit 6ffentlich aussprechen, was vordem
nyr privat ausgesprochen wurde“'l. Mittels ikonischer Ereignisse insze-
nierten .sich das Dorf, die Nachbarschaft und auch das Haus besonders dann
wenn sie einen Wandel erfuhren. Interessant ist bei der theatralischen,
Kundmachung von Verinderungen die Bedeutung des Larms. Dies gilt so-
wohl fiir das karnevaleske Charivari mit improvisierten Musikinstrumenten
als auch fiir den Gang des Hochzeitpaars durch die Strafien und Gassen
Claude Lévi-Strauss hat auf die »mythische Kategorie des Gerduschs® iri
schﬁfﬂosen Gesellschaften aufmerksam gemacht, und zwar unter anderem
mit Hinweis auf das Charivari'’®. Relevant ist in performativ geformter In-
teraktion der Bezug zur Kérperlichkeit. Die Akteure konnen sich stets sehen
oFler zumindest eben héren. Wenn im Fall von Devianz der gerligte Adressat
n-1cht selbst anwesend ist, wird seine Rolle auf dem Schandesel deshalb von
einer Puppe oder dem ,n4chsten Nachbarn‘ iitbernommen?®®. Auch innerhalb
des Hauses— etwa in der Ehe - besitzen Konflikte eine Affinitit zu theatrali-
S(iher Inszenierung: Sie sind rollenbetont, lautstark und appellieren an Zu-
hc.)rer bzw. Zuschauer im Haus selbst, in der Nachbar- oder Verwandtschaft
Die wahrend der Frithen Neuzeit in sehr hoher Zahl und unabhéngig Voni
d?r Konfession registrierten Ehekonflikte scheinen prima facie ein Beleg fiir
die Krisenhaftigkeit der Ehe als Institution zu sein. Vor allem verweisei sie
aber auf Relevanz und Aushandelbarkeit. Mehr noch: Konflikte verms en
die Integration zu férdern und Kommunikation zu stabilisieren'®*, Im ée—
ge'?satz zu sozialer Indifferenz belegen Ehekonflikte soziale und erriotionale
Nahe. Die Inszenierung vor Nachbarn wie auch die Darstellung vor Gericht
soll Unterstiitzung mobilisieren. Das Publikum ist Adressat und Ressource
Und es wird durch den Konflikt méglich, Normen und Spielraume des Hau—.
ses lebensweltlich neu (aufs Neue) zu verhandeln. Hervorzuheben ist indes
dass die fiir das offene Haus typische Kultur der Sichtbarkeit% a]ltéigli:

100 Vgl. zu den B i i i
Unordn%n z n Burschen klassisch Davis, Reasons of Misrule; Schindler, Hiiter der

101 Thompson, ,Rough Music“, 137.

102 Lévi-Strauss, Mythologica I, Bd. 1, 386 (Zi
Music, 131, konstatiert ,,chrenbetiubenden Ifaﬁﬁ) - 869 auch Thompson, fough

igi I\;gl. zur hiufigen Praxis mit Puppen Thompson, »Rough Music“, 132
teserling, Kommunikation unter Anwesend in di .
) ; ) en, bemerkt d insi
dass ,gerade der Konflikt ein Extremfall an Integration ist“ tgbd.lesze;o)lth?e?;;}e};:

»auch und gerad ; R
(ebd.. 271). gerade zur Erhaltung von Strukturen ist Konfliktfshigkeit unerlasslich®
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cher, konstanter und umfassender ist, als es die auf intendierte Akte bezoge-
nen Begriffe ,Auffithrung’ und Inszenierung‘ im Rahmen des Konzepts der
,cultural performances’ implizieren.

Das Haus ist letztlich das, was die historischen Akteurinnen und Akteure
als solches imaginierten und praktizierten. Deswegen sind immer Rechtser-
fahrungen und Praktiken zu analysieren. Affirmative oder kontrollierende
Rituale sowie das Aushandeln von Haus im Szenario des Konflikts verwei-
sen auf spezifische Strategien. Hier lohnt sich ein Blick in die methodisch-
konzeptionell aufgefacherte Gender-Forschung. Im Unterschied zu essentia-
listischen Vorstellungen und auch diskursanalytischen Ansatzen wird dort
unter dem Stichwort ,Doing Gender’ betont: ,,Das Geschlecht {...} ist nicht
etwas, was wir ;haben‘ oder ,sind‘, sondern etwas, was wir tun“!%. Gemeint
ist damit ein wiederholtes, situations- und rollengerechtes Handeln, das
bestimmte Strategien erfordert. So war es in der Frithen Neuzeit im Fall von
,Unzucht* oder physischer Gewalt aussichtsreich, vor Gericht dezidiert als
JFrau‘ oder als Mann' aufzutreten und die eigenen Aussagen auf die Ge-
schlechtsehre hin zu codieren. Bei anderen Delikten, zum Beispiel Eigen-
tumsvergehen, spielte das Geschlecht vor Gericht dagegen eine untergeord-
nete Rolle!®”. Den Akteuren bieten sich also sozial wie diskursiv bestimmte
Optionen, und sie konfigurieren selbst durch ihr Handeln und ihre Sprech-
weisen — mehr oder weniger gewollt, zudem mit unterschiedlich viel Macht
ausgestattet — die Praxis.

Deutlich wurde in dieser Perspektive schon anhand der Eingangsbeispie-
le, dass es auch in puncto Haus wahrend der sozialstrukturell relativ stabi-
len Frithen Neuzeit Entwicklungen gab. Diese Entwicklungen zeigen sich
mikrohistorisch in Form von Alternativen fiir die Akteure. So kann man von
cinem bestimmten Zeitpunkt an anstelle der traditionell halb geoffneten
tlaustiiren massive Holztiiren mit einem sicheren Schloss einbauen. Der
Waschtag kann durch Verlagerung in die Waschkiiche verhiiuslicht werden.

105 Vgl. zu diesem Begriff oder auch zur ,Kultur der Visualitit' in Bezug auf For-
men der symbolischen Kommunikation im Mittelalter Miiller, Visualitat, 118, 124 u.
127, stark handlungsbezogen ohne den expliziten Begriff Althoff, Kultur der Zei-
chen; unter Einbeziehung der Friithen Neuzeit Freise, Einleitung, 16; zur ,,Sichtbar-
keit“ patrizischer Hausarchitektur im Sinne von ,Reprisentation” auch Burkart,
Stadt der Bilder, 42; Rublack, Dressing Up, 21, konstatiert anders als die Medisvistik
eine ,,new visual culture and mediality® gerade in der Renaissance.

106 Hagemann-White, Konstrukteure des Geschlechts, 68; vgl. Butler, Korper von
Gewicht, 32: ,,Es gibt da keine Macht, die handelt, sondern nur ein dauernd wieder-
holtes Fandeln, das Macht in ihrer Besténdigkeit und Instabilitat ist.” Und: ,Als die
sedimentierte Wirkung einer andauernd wiederholenden oder rituellen Praxis er-
langt das biologische Geschlecht seinen Effekt des Naturalisierten; vgl. zum Ansatz
JDoing Gender mit weiteren Hinweisen Opitz-Belakhal, Geschlechtergeschichte,
27-30; vgl. auch Bretschneider, Gefangene Gesellschaft, 535-540: ,,Institution und
soziales Handeln: ,Doing prison‘“ (535).

107 Niher und mit Hinweisen zur Literatur Eibach, Manner vor Gericht; vgl. ins-
besondere Gleixner, ,Das Mensch®.
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Einen Ehestreit kann man vor Gericht anzeigen und dort dezidiert als
JHausmutter’ gegen die Verletzung der patriarchalischen Pflichten durch
de1.1 -Hausvater* klagen. Ebenso kann man als Richter in die hiusliche Spha-
re intervenieren oder aber diese als Bereich eigenen Rechts akzeptieren und
dadurch mitkonstituieren. Wenn lebensweltliche Praktiken wie das ,Heraus-
fordern aus dem Haus‘ oder kommunale Inszenierungen gegen (:{eviantes
E.hel.eben in Quellen aus dem 18. Jahrhundert seltener fassbar sind, dagegen
Sittlichkeitsdelikte ab ca. 1700 wesentlich haufiger vor Gericht, ebra%ht
Werc.ienwg, bedeutet dies, dass bei steigendem Moralisierungsdruckgdie Ak-
teurinnen und Akteure andere Optionen wahrnehmen und sich dadurch
auch die Wohn- und Lebensgemeinschaft im Haus verindern.

3. Offentliches und Privates?

Der L"eserschaft wird nicht entgangen sein, dass die Begriffe ,offentlich’
und ,privat’ in diesem Artikel sparsam verwandt werden. Unsér heutiger
Gebrauch des Begriffspaars basiert auf den Rechtssatzimgen des 19 Jalglr-
hunderts, die wiederum ein Ergebnis der Aufklirung sind. Angesic}.lts der
se?nzilntischen Vielfalt von ,6ffentlich‘ und ;privat’ in der wissenschaftlichen
wie in der Alltagssprache ist zudem mitunter eine Begriffskonfusion festz
steller.l.. Im Hinblick auf die Zeit vor der Neudefinition der Begriffe in dz;
Aufklarung kann man im Kern von einem Gegensatz zwischen ,offenbar’/
foffenkundig‘ und ,heimlich‘/,geheim® ausgehen. Entsprechend l.;luteten bis
ins 11Z§ Jahrhundert die Ubersetzungen von lateinisch ;privatus’ ins Deut
sc?he - Auch fiir den Diskurs in Frankreich gilt, dass das Private bis weit i \
die F.r[ihe Neuzeit zum ,,Bereich des Gedachten und Geheimen* geh(jrteulg1
An dieses basale Begriffspaar lagerten sich weitere rechtsrelevante Vorstell
lun.gen an, wobei Begriffe wie jheimlich‘ oder »im Winkel — zum Beis iei
,kaelehe‘ oder ,Schlupfwinkel* — verdichtige, rechtlich unsich. :
sténde etikettierten. : reichere T

Of'fentliches und Privates waren in der Frithen Neuzeit erst ansatzwei
agsdlfferenziert, vielmehr gemischt und miteinander verschrankt Aelsﬁ
hier sollte man von den Codierungen und Modellierungen der Akteu'r' o
und A.kteure ausgehen, das heit von der ganzen Bandbreite der Prakltlflien
des Sichtbaren und Geheimen, des Zuginglichen und Abgéschlossenenlizfl

108 Vgl. neben Gleizner, ,Das Mensch® i
L . sch® v.a. B
me der Fille vor Gericht Hirter, Policey, 867. e

109 So bereits Hausen, Offentlichkeit
) usen, , 84; vgl. ferner v. iffe;
zuflONeuzelt allgemein die Beitrige in Engel [uga.] (Hresrg.‘)l geﬁiinm].rwﬁosos’ Begritfe; vl
Ranum, Refugien, 216; die Einleitungen der in puncto Materialreichtum impo-

santen Bande Ariés/Duby (Hr: i i
EritTlichon Ko wenigybg,- 3 sg.), Geschichte des privaten Leben§, tragen zur be-

, »Leichtfertigkeit”; zur Zunah-
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Spezifisch fiir das Haus als sozial-relationaler Raum, aber eben nicht kon-
gruent mit Jheimlich’ und ,offenbar’, ist der Gegensatz von innen und au-
Ben. Dies hat man sich in der Vormoderne ganz konkret vorzustellen. Das
Verhalten im Haus hatte der quasi Mauern durchdringenden Sichtbarkeit
Rechnung zu tragen. Aber es lassen sich wechselnde Arrangements und
durchaus auch markante Grenzziehungen finden. So begrenzten normative
Vorstellungen wie der christlich codierte ,Hausfrieden‘ oder die ,Hausehre*
die Zuganglichkeit von auBen im Fall des Konflikts, und viele Rigeprakti-
ken respektierten quer durch Europa diese Grenze, indem sie wie das kias-
sische Charivari vor dem Haus des Geriigten inszeniert wurden oder aber
gezielt die Fassade mit Schandbildern Vemnstaltetennz. Ein und derselbe
Raum konnte als Bithne ad hoc zur Vorder- oder Riickseite umgewidmet
werden, zum Beispiel das eigene Bett zum Ort einer Audienz oder zur Zu-
fluchtstatte fir Nachbarn oder auch die Wohnstube saisonal zur Gast-
schenke und umgekehrt**3.

Die Existenz eines Nicht-Offentlichen als konkrete Praxis wahrend des
Mittelalters ist lingst bekannt*'®. Auch die von den Reformatoren bekampf-
ten ,Winkelehen‘ belegen gewisse Freirdume auBerhalb bestimmter Formen
der Beobachtung schon vor und um 1500'*°. Reformation und Tridentinum
wirkten dann langfristig auf eine Offentlichmachung der Praxis der Ehe-
schlieBung durch Verkirchlichung und Gemeindeprinzip hin''®. Zwar gab es
bereits im Mittelalter wie in anderen vormodernen Gesellschaften ;Heim-
lichkeiten® und ,Clausa‘. Zu einer Privatisierung selbstbezogener Kommuni-
kation, wie sie die romantisch-biirgerliche Konzeption von Liebe und Fami-
lie vorsieht, kommt es jedoch erst ab dem 18.Jahrhundert. Niklas Luh-
manns Skizze der Entstehung der Liebe als neuartiger symbolischer Code
der Privatheit par excellence spiegelt die wesentlichen Unterschiede zum
offenen Haus. Laut Luhmann basiert Liebe als Kommunikationscode im
Kern auf dem Prinzip der akzeptierten Abschottung der Beziehung nach au-
Ben, das heifit auf einem gesellschaftlich tolerierten ,Ausscheren aus der
normalen sozialen Kontrolle®. Das sich liebende Paar lebt seine Intimitat in

111 Den Aspekt der Zuginglichkeit betont bereits Habermas, Strukturwandel, 54;
zur Vormoderne ebd., 59. Vgl. zum hier vorgeschlagenen Konzept die Ansitze der
Biande Rau/ Schwerhoff (Hrsg.), Gotteshaus; Emmelius [u.a.] (Hrsg.), Offen und ver-
borgen.

112 Siehe die Beispiele bei Kramer, Grundriss, 76 {.; Heidrich, Grenziibergnge, 26;
Sutter, Nachbarn, 347 f.; Burkart, Stadt der Bilder, 55-58; vgl. zu Larm und Beschi-
digungen an Fenstern und Tiiren in Paris Dinges, Maurermeister, 319-321; auch das
moderne Medium des Rechtsstreits iiber Bausachen kann als Ehrkonflikt verstanden
werden: Palmitessa, Arbitration.

113 Rau, Wirtshaus; Krug-Richter, Privathaus.

114 Von Moos, Das Offentliche.

115 -Cristellon, Marriage; vgl. Burghartz, Wandel.

116 Roper, ,Going to Church and Street”, v.a. 68 u. 100; van Diilmen, Fest der
Liebe, 219 u. 222; von Greyerz, Passagen, 148.
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einer selbstreferentiellen Situation »Zirkuldrer Geschlossenheit“!!”. Diege
neue Art von akzeptierter Intimbeziehung wird erméglicht durch Grenzzie-
hu.ngen im Zuge der Ausdifferenzierung der Funktionsbereiche Herrschaft
ertschaft und Religion aus dem offenen Haus der Stindegesellschaft. Erst)
jetzt kommt es zu der auch bereits von J irgen Habermas konstatierten ,,spe-
zifisch burgerlichen Dialektik von Innerlichkeit und Offenthchkeit“ug.”

II1. Das offene Haué

1. Ein Konzept fiir die Analyse
von Wohn- und Lebensgemeinschaften

. Das Haus ist kein sozial schalldichter Raum, sondern offen. Selbstver-
standlich lasst sich ein Binnenraum von seinen Umwelten unterscheiden
Sonst wiirde der Begriff ;Haus‘ keinerlei Sinn machen. Mit fest gefﬁgteﬁ
Maugrn, massiven Tiiren und blickdichten Fenstern wirken viele Hauser so-
ga.r @emlich abweisend. Der relevante Aspekt ist aber die in den Inhalten
wie in den Modi historisch versnderliche Praxis der Kommunikation zwi-
schen dem Innen und dem AuBen. Binir mitzudenken ist beim Konzept des
offenen Hauses immer die Moglichkeit des Gegenteils: Grenzziehung und
Abschlieﬁung‘ Tiiren kénnen offen stehen oder geschlossen sein, Nachbarn
mit.Selbfstve'rstéindlichkeit Zutritt beanspruchen oder auBen v,or bleiben
Gerichte durch Urteile ins hiusliche Leben eingreifen oder Privatsphéren,
zulassen. Georg Simmel bemerkt in seinem zuerst 1909 verdffentlichten
Essay ,,Briicke und Tiir* zur ambivalenten Bedeutung der Tiir: Es ist dem
Menschen im Tiefsten wesentlich, dass er sich selbst eine Begrer;zung setze
aber mit Freiheit, d. h. so, dass er diese Begrenzung auch wieder aufhebeny
S{ch auBerhalb i”hrer stellen kann.“ Die Tiir bietet neben der AbschlieBun :
.dle. Option der Offnung, das heiBt die »Moglichkeit, aus dieser Begrenzung
in jedem Augenblick in die Freiheit hinauszutreten“**®. Simme] denkt dii
kqmmunikativen Beziehungen in dieser Textpassage vom Subjekt her, das
selbst iiper Abschlieffung und Offnung entscheidet. Man kann die Bedeu’tung
der sozialen Artefakte im hauslichen Ensemble aber auch vom kollektiven
Usus her bestimmen. Wahrscheinlich jede Geseﬂschaft verfiigt iiber Codie-
rungen und Praktiken der Offnung und AbschlieBung von Wohn- und Le-
bensgemeinschaften. So kannte bereits das Klosterleben der Franziskaner

117 Ik i i
15 uhmann, Liebe als Passion, 31 u. 177; vgl. zum Folgenden ebd., 13, 166 u.

118 Habermas, Strukturwandel, 17; vgl. auch Sennett, Verfall, v. a. 36 u. 229 £.

118 Simmel, Briicke und Tir, 58 u. 61: e i
. B I, 08 u. 61; etwa zur selben Zeit wurde die berii
gggﬁgglc}gﬂ;%en? g‘%o_l_*ence Nzightmgale in der populdren Ratgeberliter;iurelf‘g%glgf
ert: Thilren sind gemacht i Sffnen (zi
nach Mathieu, Das offene Fenste%, 291). zw.n Schliessen, Fenster zum Offnen it
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im Hochmittelalter die begriffliche und auch sachliche Unterscheidung von
domus exterior und domus interior**®. Und die radikale Negation jeder
Form von Privatheit und Individualitat im Sowjetkommunisnius schlug
nach Stalins Tod mit der Genese einer sowjetischen Mittelschicht unverse-
hens um in eine neue Wertschitzung von ,Hiuslichkeit“**!. Offentliches
und Privates skalieren in historischen Gesellschaften. Die Mischungsver-
haltnisse sind variabel und das eigentlich Interessante. Wie die eingangs
zitierte Bemerkung Alexander von Humboldts in seinem ersten Brief nach
der Ankunft in Neu-Granada an seinen Bruder Wilhelm zeigt, kann die In-
formation tiber offen stehende Tiiren von ,Hiusern' pars pro toto zu einem
Gradmesser der Einschitzung fremder Gesellschaften werden. Zugleich
belegt der begeisterte Ausruf des Amerika-Reisenden: Es ist um 1800 fir
den gebildeten und — trotz seiner adligen Herkunft - in vieler Hinsicht biir-
gerlichen Mitteleuropder Humboldt nicht mehr selbstverstdndlich, dass
Haustiiren nachts offen stehen, und dies im Unterschied auch zum Usus an
vielen Orten des vormodernen Europa.

Fiir eine Analyse der kommunikativen Praktiken in hauslichen Wohn-
und Lebensgemeinschaften sind folgende Aspekte kategorial relevant: ers-
tens das Beobachten, zweitens das Intervenieren, drittens das Diskursivie-
ren. Beobachtungen und Interventionen kénnen direkt und unmittelbar —
also ,face to face‘ — durch Akteurinnen und Akteure oder auf zeitrdumliche
Distanz und in vermittelter Weise durch Institutionen erfolgen. Die Praxis
und das Medium der Kommunikation sind im jeweiligen Modus verschieden.
Das bisher ausgeklammerte Diskursivieren des ,Hauses‘ oder ab dem frithen
16. Jahrhundert der ,Familie‘ erfolgt aus einer gewissen Distanz zum Ge-
schehen, konstituiert aber eine eigene, normativ wirkméchtige Perspektive,
die auf die Wahrnehmungen von sowohl Akteuren als auch Institutionen
Einfluss nimmt bzw. diese aufnimmt und biindelt. Der Diskurs, das heifit
stereotypes Reden und Schreiben tber ,Haus’ und ,h&usliches Regiment® etc.
generiert 6ffentliche Relevanz und damit eine Art dauerhafte Beobachtung,
die man aus einer umfassenden Analyse der kommunikativen Kontexte nicht
ausklammern kann. So zeigt das Beispiel des intensivierten normativen
Redens tiber Ehe und EheschlieBung im Zeitalter der Reformation, wie ein
diskursiver Wandel Institutionenbildung und neue Optionen der Konstruk-
tion von Geschlecht im ;Haus‘ anschieben kann. Und die ab ca. 1800 immer
wieder bekundete Wertschitzung der Liberalen fiir die idealisierte ,Familie
als zu schiitzende ,natiirliche’ Grundlage der Gesellschaft steht klar im
Widerspruch zu der Behauptung, ,Familie‘ sei reine Privatsache’®*. Diskurs
impliziert bereits eine Art von Beobachtung und damit auch Offentlichkeit.

120 Zit. nach Melville/ Miiller, Franziskanische Raumkonzepte, 111.

121 Studer/Unfried, ,Das Private ist ¢ffentlich®, 108.

122 Vgl. den paradoxen Diskurs der Moderne iiber Sexualitat: Foucault, Der Wille
zum Wissen. : .
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Das folgende Schema soll die verschiedenen Dimensionen der Herstellung

von Offenheit hiuslicher Wohn- und Lebensgemeinschaften verdeutlichen.

Kommunikative Praxis rund um das Haus

Modus . .
Kategorie direkt funmittelbar indirekt /vermittelt

1. Beobachten

Wer? anwesende Akteurinn ituti
enund |Institutionen und Experten:
Akteure: Nachbam, Ver- Gerichte, Amter, szrprer
wandte, Dienstboten, Peers, Therapeuten ’
Pfarrer, Freunde

Wie? Ehre und Repra ion: i i
: prasentation: rechtliche Begriffe /wissens-
Vorzeigen und Einsichtnahme | orientierte Ar%gyse/ )

2. Intervenieren

Wer? anwesende Akteurinn, ituti
> en und |Institutionen und Expe
Akteure (siehe oben) (siehe oben) sperten
7 - -
Wie? Interaktion und Inszenierung: | rechtsorientierte Verfahren:

Koprasenz und Zuginglich- | Urteile, Erl i i

) ] 1 1gdny X asse, finanzielle
keit, Hilfs- und Riigerituale Eingriffe, Empfehlungen und
Therapien

3. Diskursivieren lebensweltliches Gerede Konstruktion von éffentlicher

Relevanz durch Distanzme-
dien

]?1e in diesem Schema skizzierten Kategorien kénnen historisch tiber-
greifend auf Wohn- und Lebensgemeinschaften in verschiedenen Epochen
gnd Gesellschaf‘pen angewandt werden. Hervorzuheben sind die verdnder-
h_chen Modi der Herstellung von Otfenheit, und man wird nicht fehlgehen
die direkt-unmittelbaren Beobachtungen sowie Interventionen in corglcret ,
durch Akteure und Akteurinnen vor allem auf die Vormoderne, die indirekto
vermittelten Eingriffe durch Institutionen und Experten auf ’modeme Ge:
sellschaften zu beziehen. Denn wihrend die Einflussméglichkeiten von
Nachbarn in puncto sozialer Kontrolle und Hilfsleistungen bis ins 17. Jahsr
bunde.rt hinein sicher kaum zu iiberschitzen sind, ist die Offenheitvdurcl;
intensive Beobachtung der Familie von Seiten wissenschaftlich geschulter
Ra.tgejt)er und Therapeuten schon bei kleinsten Normabweichungen, zum
Be1§p1e1 bei der Entwicklung der Kinder, ein relativ neues Phénomen éhari—
van.und Skimmington haben ihre Bedeutung zur Ahndung von héil.lslicher
Devianz ebenso eingebii3t wie das ,Geschwitz’ der ,Waschweiber‘ am Brun
nen. Anders als die ,archaische‘ Ehre muss das ,moderne Prestige nicht er_
{nanent vorgezeigt und agonal im Alltag reproduziert werden'”®. Demge pen_
tber zeichnen fiir die entscheidenden Beobachtungen und Inter-ventionegn iI;
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die Familie wihrend der Moderne mit ihren ausdifferenzierten Funktionen
immer mehr Institutionen mit rechtsorientierten Verfahren sowie speziali-
sierte Experten verantwortlich. Eine Zwitterstellung nehmen Gemeinde-
pfarrer ein. Denn sie sind bei der Aufsicht tiber christliche Sitten ,face to
face* bekarnte Akteure im Dorf bzw. Stadtteil, die sich mittels Predigt und
Beichtgesprach unmittelbar an die ,Hausviter' und ,Hausmiitter' wenden.
Zugleich aber handeln sie bereits in der Frithen Neuzeit im Auftrag einer
Institution, ausgestattet mit Spezialwissen.

2. Eine Signatur der-Friihen Neuzeit

Was ist charakteristisch fir hausliche Wohn- und Lebensgemeinschaften
in der Frithen Neuzeit? Es geht hier nicht darum, das in der Forschung etab-
lierte Kriterium des funktionalen Arbeitszusammenhangs unter einem Dach
zu ersetzen. Zusammengefasst ergeben sich aber unter dem Leitbegriff offe-
nes Haus vier bislang unterbelichtete Aspekte: auf der Mikroebene erstens
die Interaktion mit der Nachbarschaft; zweitens eine ,Kultur der Sichtbar- -
keit; drittens Koprasenz durch Zuginglichkeit des hauslichen Binnenraums
und Auslagerung von Funktionen; viertens auf der Makroebene ein hohes
MaB an Sozialintegration bei zunehmender Systemintegration. In der le-
bensweltlichen Praxis von Haus sind alle vier Aspekte eng miteinander ver-
woben.

Fiir Nachbarschaft gilt das eigentlich Naheliegende! Sie definiert sich
durch unmittelbare rdumliche N#éhe. Bemerkenswerterweise wird in sehr
unterschiedlichen Quellen, in katechetischen ‘Geboten tiber ;nachbarliche
Liebe‘ wie auch obrigkeitlichen Verordnungen zu Hochzeitsfeiern oder Be-
richten tiber Charivari, auf die Bedeutung des ,Nachsten‘ abgehoben. Nach-
barschaft ist in der Frithen Neuzeit nicht optional zu verstehen, sondern als
eine Form von kontinuierlicher sozialer Kommunikation. Insofern benennt
der Aspekt der , Involviertheit der Zuschauer® in der Performanztheorie der
Theaterwissenschaft zwar einen wichtigen, erstrangigen Adressaten fiir
hiusliche Inszenierungen allerlei Art. Hervorzuheben ist aber die Dauerhaf-
tigkeit dieser Art von Présenz und die Wechselseitigkeit des nachbarschaft-
lichen Verhiltnisses unter idealiter Gleichen wahrend der Vormoderne.
Uberdies benétigt die normativ zumeist wertgeschitzte, aber institutionell
nicht abgesicherte Nachbarschaft — dhnlich wie Haus — repetitive Ereignisse,
um fassbar zu sein. Von kulturanthropologischer Seite her ist auf den Kon-
nex ,,aus wortloser Hilfe und gnadenloser Kontrolle“ als der traditionalen
Nachbarschaft wesenseigen hingewiesen worden*?*. Dabei impliziert inten-
sive Integration per se auch Ausgrenzung. Man hat es mit einem klassischen
Kontext des Einerseits-andererseits zu tun. Nachbarn und Nachbarinnen

124 So, die Fg)rschungsliteratur restimierend, Schilling, Nachbarn, 10.
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sind mit dabei: schon beim Hausbau, bei der Geburt und der Beerdigung, als
Helfende und Schutzgewihrende, als Rigende und Denunzierende. Nichts
unterstreicht die alltdgliche Relevanz von Nachbarschaft mnehr als die Hau-
figkeit des stummen oder lauten Streits iber Immissionen, Servituten, Bana-
litdten. Deswegen spricht auch manches dafiir, dass diese soziale Institution
um 1800 nicht einfach zur GruBbeziehung verkommt; zweifellos erlebt sie
jedoch in der Moderne einen Funktionswandel. ’

Um die Dauerhaftigkeit sozialer Ordnung zu gewéhrleisten, bedtirfen in-
teraktionsbasierte Gesellschaften wiederholter sichtbarer Ereignisse. Nicht
nur die Gesellschaft des Mittelalters, sondern auch die der Frithen Neuzeit
war deshalb eine hochgradig performative Kultur, in der sich die Menschen
durch grofie und kleine Inszenierungen verstindigten. Stereotypen, auf
Wiedererkennen angelegten raumlichen Ensembles kam daher fir die ge-
sellschaftliche Integration grofe Bedeutung zu. Die skizzierte ,Kultur der
Sichtbarkeit’, in der dem Verbergen und Verheimlichen wenig Raum zuge-
standen wurde, bezieht sich nicht zuletzt auf Nachbarn und Nachbarinnen.
Offenheit und Vorzeigen waren Usus und so selbstverstandlich, dass darii-
ber kein schriftlicher Diskurs gefiihrt werden musste. Indes bendtigte die
Herstellung von Sichtbarkeit durchaus das lebensweltliche Gerede im Dorf
oder Quartier'®®. Dem Wie der Kommunikation, einem Procedere nach
Regeln der Ehre, kam eine besondere Bedeutung zu. Als zwei Seiten einer
Medazille verweist ,Kultur der Sichtbarkeit’ auf Reprasentation (Vorzeigen)
und Transparenz (Beobachtung). Der hiusliche Raum stand offen fiir sozia-
le Kontrolle und Interventionen durch integrierte Akteurinnen und Ak-
teure. Der Hausrat wurde fiir die Nachbarn ausgebreitet. ,Verschwen-
derische’ Kleidung zeigte man, wenn die Sittengerichte der Obrigkeit es
nicht untersagten. Fassaden bemalte oder beschmierte man. Konflikte wie
auch Strafrituale wurden — tibrigens analog zu notorischen Strafpraktiken
der Obrigkeit — nicht kaschiert, sondern wie selbstverstandlich auf Vorder-
biihnen platziert.

Noch einmal ist hier auf das fiir Koprasenz und Sichtbarkeit signifikante
Beispiel der offenen Tiiren hinzuweisen: Zweifellos konnten es auch prakti-
sche Notwendigkeiten der Arbeitsprozesse auf dem Hof oder in der Werk-
statt erfordern, die Haustiir offen zu halten. Indes war der Umstand einer
offenen oder geschlossenen Tur keine Nebensache, sondern normativ co-
diert. Dies gilt iibrigens heute noch fiir die Open-Door-Policy in Institutio-
nen in den USA. Ob die Bewohner eines Hauses nun wollten oder nicht, sie
machten mit dem Akt der Offnung oder (Ab-)Schliefung ihrer Eingangstiir
eine Aussage, die das direkte soziale Umfeld registrierte und interpretierte.
Wo nichts zu verbergen war, entsprach offensichtlich alles der Ordnung. Die
Abschliefung zu bestimmten Anlissen wie im Konfliktfall wurde zwar

125 Capp, When Gossips Meet; Holenstein / Schindler, Geschwatzgeschichte(n).
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akzeptiert, eine Tir, die stets zu war, erregte aber Verdacht. Offene Tiiren
lieBen erwarten, dass das alltégliche Leben in den Hiusern den Regeln der
Ehre und des ,Gemeinwohls’ gehorchte. Der Unterschied zur Bedeutung der
Wohnungstiir in der Gegenwart kénnte nicht groBer sein. Denn architektur-
soziologisch gilt heute: ,,Die Ttir ist vor allem dazu da, eine Wohnung hinter
sich abzusperren, weniger, um sie zu 6ffnen“*25, )

Die Fahigkeit zur Koprasenz im Haus bildet eine erstrangige soziale Res-
source und zugleich einen Indikator. Koprisenz geht iiber Koresidenz
hinaus und steht nicht selten in Kontrast zu herrschaftlichen und verwandt-
schaftlichen Beziehungen. Wer dazu gehéren wollte, musste ,rein‘ kommen!
Nicht-Koprasenz und die solcherart hergestellte Privatheit konnte zweierlei
signalisieren: AuBlenseiterdasein durch Nichtzulassung oder aber gerade
Macht und Status durch intendierte Grenzsetzung. Die hduslichen Ensem-
bles am Hof und in den Villen des Hochadels staffelten Macht strikt raum-
bezogen durch die jeweils zulassige Kopriasenz'*’. In diesem schmalen obers-
ten Segment der Gesellschaft finden sich auch bereits frith Hinterbtihnen
fir legitimes Alleinsein in ,studiolos’, ,cabinets® oder ,closets’, eingeschrankt
indes durch die Gegenwart von Dienstpersonal. Die ab dem Spé#tmittelalter
fassbare Ausdifferenzierung des Wohn- und.Arbeitsraums durch die Ein-
richtung von ,oberen Kammern‘ in Stubenh&usern oder das Einziehen von
Wanden in Dielenh&usern schuf im Haus Zonen, die durch Koprésenz bzw.
partiellen Rickzug definiert waren. Die Geschichte des Wohnens ist insge-
samt eine Geschichte der zunehmenden Regulierung und Fixierung zuléssi-
ger Koprisenz. So spricht manches flir einen sozialen Wandel der vor-
herrschenden Kopriasenz im Verlauf der Frithen Neuzeit, zum Beispiel die
Distanzierung von Nachbarn zugunsten der Prasenz von ,Freunden‘. Nach
1860 kam es allgemein im Biirgertum zu einer Beschriankung von Koprisenz
in Form von festgelegten Besuchszeiten'?®, Insgesamt wird man davon aus-
gehen kénnen, dass die Offenheit des hiuslichen Ensembles durch lebens-
weltliche Sichtbarkeit und eine quasi-permanente Koprasenz in den unteren
Schichten weitaus starker ausgepragt war und auch weiter in die Moderne
hineinragt als in den Oberschichten. Die sozialen Eliten tauschten als erste
die spatmittelalterlichen Gemeinschaftsbetten gegen Einzelbetten aus, pri-
vatisierten sukzessive das Haushalten und trugen dann im 18. Jahrhundert
auch ihre Ehekonflikte nicht mehr vor Gericht aus. Auf Hilfeleistungen
durch Nachbarn konnten sie verzichten. Man denke im Kontrast zu dieser
Abschirmung und Verhiuslichung - die allerdings mit einem groBen Bediirf-
nis nach Représentation als Vorzeigen von Macht und Ehre zumindest bei

126 Selle, Die eigenén vier Winde, 12.

127 Vgl. Thornton, Interior; vgl. zur strikten Hierarchisierung der ,entrées® in das
Schlafgemach des Konigs Dibie, Wie man sich bettet, 137 £.

128, Mettele, Der private Raum.
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punktuellen Anldssen korrespondierte — an die Wohnverhéltnisse von Arbei-
tern im Zeitalter der Hochindustrialisierung®?®.

Mit Koprisenz verknipft ist eine Auslagerung von Funktionen. So war
das Haushalten in einigen Aspekten wihrend der Frithen Neuzeit noch nicht
verhiuslicht, sondern erfolgte ,zwischenh&uslich’, oft als kollektive Arbeits-
geselligkeit unter freilem Himmel. Dies gilt fir die Situierung grundlegender
Arbeitsablaufe in der biuerlichen Gesellschaft, die Nutzung der Gasse vor
dem Haus durch stadtische Handwerker oder den Transport von Wasser und
Energietriagern in das Haus vor der Installation hauslicher Wasserleitungen
und Kohlelieferungen. Die Grofie des Holzstapels vor dem Haus machte
sichtbar eine Aussage tiber Kapazitat und Qualitdt des Haushaltens insge-
samt. Bekanntlich erfolgte in der Frithen Neuzeit auch die Sozialisation der
Kinder noch nicht so sehr im hiuslichen Binnenraum, sondern kollektiv im
Dorf bzw. auf der Gasse durch sogenannte Knabenschaften und Gesellen
sowie in Spinnstuben. Dieser Aspekt kann hier nicht weiter ausgefiihrt wer-
den'®?.

Die Sattelzeit um 1800 bleibt fiir die Geschichte von Haus und Familie
auch in der hier vorgeschlagenen Perspektive relevant. Durch die um 1800
beschleunigte Transformation tiberlagert und verdrangt institutionen- und
rechtsbasierte Systemintegration &ltere Formen der Sozialintegration als
Prinzip von Selbsthilfe-Gesellschaften mit Koprasenz. Diese Makroprozesse
tangieren direkt die Praxis von Haus im Wandel hin zur btirgerlichen, funk-
tionsentlasteten Familie oder gehen vielmehr von dieser Entwicklung im
Mikroraum mit aus. Der Platz des Einzelnen im Gemeinwesen wird nicht
mehr (allein) durch stédndisch-familidre Herkunft zugewiesen. Integration
setzt nicht mehr die Zugehorigkeit zu einem ,Haus® voraus. Die Geschlech-
terrollen von Mann und Frau sowie diejenigen von Kindern und Gesinde
werden neu verhandelt. Erst im Zuge dieser Makroverdnderung 6ffnet sich
eine Nische fiir die selbstbezogene, sich abschirmende und fiir Aullenstehen-
de mitunter kryptische Intimkommunikation der biirgerlichen Familie3!.
Auf den zweiten Blick zielt indes eine allzu strikte Trennung der beiden in
dem Schema vorgestellten Kommunikationsmodi entlang der eingeschliffe-
nen Grenze zwischen Vormoderne und Moderne zu kurz. Denn bereits die im
Spatmittelalter einsetzende Obrigkeitshildung und das intensive Diskursi-
vieren wahrend der Reformationszeit lassen direkte und indirekte Beobach-~
tungen des Geschehens im Haus parallel laufen. Die zahlreichen Ehe- und
Nachbarschaftskonflikte vor Gericht sprechen fiir Systemintegration. Mar-
kant ist zum einen die Bedeutung von Interaktion und auf (Wieder-)Erken-

129 Von Saldern, Wohnen, v. a. 200 ff.
130 Vgl. ndher zuletzt von Greyerz, Passagen, 115 f.

131 Vgl. dazu konzis -wan Diilmen, Entdeckung, 118f; vgl. allgemein zuletzt
Schmidt-Voges (Hrsg.), Ehe.
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nen angelegter Performanz, die eine direkte Offenheit des Zusammenlebens
in hiuslichen Ensembles implizieren. Dieser Befund ist im Hinblick auf
Spéatmittelalter und Frithe Neuzeit basal. Koprisenz allein, die als soiche
relativ fluid ist, macht das Haus aber nicht aus. Um Dauerhaftigkeit zu
gewahrleisten, bedarf es erkennbarer Inszenierungen und des Redens iiber
das ,Haus‘. Zum anderen entstehen im Zuge von Obrigkeitsbildung, Konfes-
sionalisierung und medialem Wandel friihzeitig Institutionen, deren Kom-
munikationsweisen deutlich anders beschaffen sind als lebensweltliche
Rituale. Von mehreren Seiten her wird so in der Frithen Neuzeit eine sehr
facettenreiche Offenheit des Hauses hergestellt.

Summary

An Open House.
Communication Practices in Early Modern Europe

The article addresses the history of family, house and household. With the key cate-
gory of the ‘open house’, two aims are pursued. Firstly, the article discusses the basic
ways of communication between the actors in the house and their social environments
during the early modern period. Secondly, a new concept is proposed for the study of
the daily practice of living and dwelling in historical societies. In order to characterize
the relevant impact of spatial arrangements, the term ‘house’ is preferred in contrast
to the well-established term ‘household’. The proposed concept refers to recent dis-
cussions in social and cultural studies on the categories of ‘performance’, ‘social con-
struction of space’ and ‘communication’ as a structured way to select social meanings.
The analysis is based on four empirical examples: 1) the change of the spatial arrange-
ment of the ‘house’ with special regard to so-called public and private spheres from
the 17th century onwards; 2) the relevance of neighbourhood (‘next neighbours’) for
both social integration and social control throughout the early modern period; 3) the
practice of the washing day as an example for the public performance of domestic
economy; 4) the role of marital and other courts as a new means to observe the beha-
viour of spouses from the 16th century onwards. In contrast to the contents of norma-
tive sources, a focus on the practice of communication reveals a certain transparency
of almost all action in the house. We may even speak of a culture of visibility, in which

- performative events and repetitive rituals played an important role. Furthermore, cer-

tain rooms of the house were much more accessible for outsiders than they were in the
19th century bourgeois society. Therefore, we can detect a twofold openness of the
house. Observations and interventions came from both the immediate social environ-
ments and law-based institutions. Albeit in the course of the examined time period,
system integration by institutions and experts increasingly overlapped social integra-
tion in the neighbourhood etc. It was the social elites who first successfully attempted
to cut the links between their dwellings and its direct social environments. However,
their concept of social rank was based on the representation of honour, which implied
other characteristic ways of openness. )
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